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Памяти Ю. О. Мартова 


(К годовщине смерти) 


В ночь на 4-е апреля 1923 года скончался в 
шварцвальдской санатории Юлий Осипович 
Мартов (Цедербаум). Год прошел с тех пор. Но 
так же свежа боль, так же остро чувство незамени- 
мой утраты у всех, кто имел счастие знать Мартова 
и работать с ним, как и в ту минуту, когда впер- 
вые дошла до нас роковая весть! 


Конечно, наиболее болезненно ощущает от- 
сутствие Мартова наша партия, русская социал- 
демократия, признанным вождем которой он был 
бессменно втечение четверти века, которой без 
остатка был отдан его несравненный талант публи- 
циста, аналитика, тактика, его блестящий ум и его 
пламенное сердце. Даже в те редкие периоды 
нашей партийной истории, когда большинство или 
значительная часть партии политически расходились 
с Мартовым, его непререкаемый моральный автори- 
тет был тем связующим цементом, который скреплял 
партию, сохранял ее способность сплоченными ряда- 
ми выходить на правильный путь. 


Чтобы быть вождем в подлинном смысле 
этого слова, недостаточно превосходства в теоре- 
тическом познании или политической интуиции. Надо 
еще уметь внушить к себе чувства любви и това- 
рищеского доверия. Этим свойством Мартов обла- 
дал в высшей степени. Не было человека в партии, 
который, сталкиваясь с ним лично или хотя бы зная 
его по наслышке, не любил его личной любовью. 
Доверие к его исключительной нравственной чисто- 
те, к абсолютной свободе его от всяких низменных 
или мелочных побуждений, было безгранично. И 
надо сказать: когда же так нужен был социал-демо- 
кратии именно такой вождь, как не в пережива- 
емую мучительную эпоху, когда разложение пере- 
жившей себя диктатуры не только выдвигает 
сложнейшие тактические проблемы, но и отра- 
вляет всю общественную атмосферу ядом упадоч- 
ного индивидуализма, безидейности, безверия, 


`-малодушного стремления ценою моральных ком- 


промиссов и приспособленчества спасти себя от 
последствий социально-политического крушения? 
Мудрено ли, что еще сегодня кровоточит рана, 
нанесенная нам безжалостною косою смерти год 
тому назад? 


Но, если отсутствие Мартова особенно больно 
ощущается российскою социал-демократией, то ив 
Рабочем Интернационале место его все еще оста- 
ется незанятым. Все иностранные товарищи, по- 
святившие +в свое время некрологи Мартову, от- 
мечали в нем не только совершенно исключитель- 
ное знакомство с международным рабочим движе- 
нием и глубокое понимание интернациональных 
проблем, но и редкое сочетание пламенного интер- 
национализма с умением намечать в самой сложной 
ситуации правильную линию поведения, делавшее 
его, по выражению Отто Бауэра, „одним из самых 
значительных вождей международного социалисти- 
ческого движения“. Рабочий Интернационал, так 
медленно и мучительно изживающий свой военный 
и послевоенный кризис и в то же время поставленный 
жизнью перед. задачами небывалой трудности, имеет 
все основания вместе с нами скорбеть о безвремен- 
ной утрате одного из самых пылких революцион- 
ных сердец, одного из самых светлых социалисти- 
ческих умов. 


Вечная память Мартову и о Мартове! Пусть ни 
для кого из нас не будут эти слова лишь ходячей 
шаблонной фразой! 
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„Изложить сколько-нибудь полно политическую 
биографию его значило бы дать исторический 
очерк развития социал-демократии, так тесно спле- 
лась его жизнь с процессом роста и развития партии“. 

Так писал Мартов о Бебеле ко дню его 70-летия. 
И эти слова применимы к нему самому. Но более 
того. Если Мартов мог говорить так о поли- 
тической биографии Бебеля, ‘то о самом 
Мартове можно сказать, что и личная биогра- 
фия его с тех пор, как он вышел на арену обще- 


ственного служения, в огромной доле своей по- 


глощается историей русской социал-демократии. Не 
в том только смысле, что партийная работа кидала 
его то в тюрьму, то в далекую туруханскую ссыл- 
ку, то в постылую эмиграцию — мюнхенскую, 
лондонскую, женевскую, венскую, парижскую, 
цюрихскую, берлинскую, обрекая зачастую на 
нужду и недоедание, расшатывая и без того слабое 
здоровье. И не в том только, что эта работа, в 
лихорадочных русских условиях трех последних 
десятилетий, требовала человека „всего без остатка“, 
безжалостно трепала нервы, поглощала весь гро- 
мадный литературный талант и острый ум Мартова, 
седая их нередко по мелочам и заставляя жечь 
свечу своей жизни „с обоих концов“. Но и втом, 
что, как лишь у немногих, избранных, вся интимная, 
личная жизнь, все самые глубокие волнующие пере- 
живания были связаны у него с судьбами проле- 
тарского социализма, которому он отдал себя без- 
раздельно -— отдал без надрыва, без „самопожерт- 
вования“, а потому, что такова была вся духовная 
природа его. Необычайно характерна, можно ска- 
зать, автобиографична, мысль, высказанная Мар- 
товым в некрологе, посвященном погибшему в 
тюрьме с.-д. депутату 2-ой Думы, Арчилу Джапа- 
ридзе, что „слияние индивидуальной истории с 
историей социального коллектива“ есть „самое 
важное, что можно сказать для характеристики 
павшего на посту товарища!“ 

Но именно связанность биографии с „историей 
социального коллектива“, роднящая Мартова с 
Бебелем, обусловливает глубочайшее различие их 
биографий. О Бебеле Мартов мог говорить, что 
его „Деятельность гармонически протекала в 
рамках партийного коллектива“, что „трудно отыс- 
кать другой пример, когда партия нашла бы в 
своем „вожде“ столь точное и цельное выра- 
жение своей интимной сущности“. О Мартове 
этого не скажешь или, Вернее, так не скажешь. 

Период деятельности Бебеля — это период 
непрерывного, органического роста немецкого ра- 
бочего движения и немецкой социал-демократии 
вширь и вглубь: от первых робких движений к 
могучему расцвету политической и экономической 


борьбы; от слабости — к силе; °от крохотных 
кружков — к гигантской организации; от раз- 
дробленности и раскола — к единству; от бур- 


алии» 


жуазно- демократического идейного пленения 
к самостеятельной классовой идеологии. С этим 
величественным, но простым, в основе своей — 


прямолинейным, развитием связана поли‘тическая 
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биография Бебеля: он не дожил до эпохи военного 
кризиса, нанесшего глубокую рану немецкому ряа- 
бочему движению и немецкой социал-демократии, 


которая и до сих пор заставляет их биться в СУу-. 


дорогах идейных и организационных противоречий. 
Потому то его биография могла протекать так 
„гармонически“; потому то он мог стать „цельным“ 
олицетворением „интимной сущности“ всей немец- 
кой социал-демократии, всего немецкого рабо- 
чего движения, живым символом рабочей Германии. 

Биография Мартова не была и не могла 
быть отмечена печатью такой гармонии 
И „цельности“. Ибо ни русское ра- 
бочее движение, ни русская социал: 
демократия по сей день не знали 
и не могли знать того прямо- 
линейного , органического раз- 
вития, которое судьба втече- 
ние десятилетий дарила гер- 
манскому пролетариату. Им 
пришлось расти в борьбе 
и преодолении тех по- 
лярных противоречий, 
внешних и внутренних, 
которые история на- 
громоздила на самом 
пороге их развития, 
протекавшего в грозе 
и буре двух войн и 
двух революций. 

С ‘самого своего 
возникновения русское 
рабочее движение шло 
под. лозунгами социа- 
лизма. Ими пропиты- 
вало его влияние между- 
народного пролетариата, 
их он черпал в условиях 
своего собственногосуще- 
ствования. А в то же время 
особые условия экономиче- 
ской и социально-политиче- 
ской истории России слелали 
пролетариат застрельщиком 
борьбы буржуазного об- 
щества и руководителем кресть- 
янской аграрной революции. Это 
придавало его движению неодоли- 
мую силу и подготовляло небывало 
радикальную ликвидацию всех пере- 
житков прошлого. Но это же ока- 
зывало обратное влияние на его 
собственное развитие, как класса. Разбросанный 
островками по необозримому крестьянскому морю; 
непрерывно пополняемый выходцами из деревни; 
социально связанный с нею и всеми идейными и 
эмоциональными корнями глубоко уходящий в 
крестьянскую почву, —. молодой русский проле- 
тариат сам подвергался духовному воздействию 
деревни: она воспринимала из города „социа- 
лизм“, НО городу же возвращала его в пере- 
работанном виде — в виде примитивного „ком- 
мунизма“ средневековых крестьянских войн, 
в социально-психической атмосфере которых жила, 
в сущности, русская деревня в конце ХХ и на- 
чале ХХ века. Каждая новая под’емная волна 
русского рабочего движения будила ответный 
шквал в деревне. А этот шквал, расшатывавший 
устаревший социально-политический порядок и вы- 
носивший на гребне своем пролетариат, как своего 
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в 1894г. (начало с.-д. работы) 


естественного знаменоносца, в свою очередь каждый 
раз захлестывал сами рабочие массы; и каждый раз 
отодвигал в сторону или смывал тот тонкий слой 
сознательного пролетарского авангарда, в котором 
успел откристализоваться опыт предшествующих 
стадий движения, который, на основе этого опыта, 
усваивал и перерабатывал учение марксистского 
социализма и умел отдавать себе отчет в действи- 
тельных исторических условиях и действительном 
содержании освободительной борьбы своего класса. 
Это значит, что в России, как нигде, при 
всяком под’еме движения „стихия“ тор- 
жествовала Над „сознательностью“. 
Это значит, что исторически про- 
тиворечивое положение русского 
рабочего класса в бурные мо- 
менты его движения находило 
себе конечное выражение в 
противоречии между массами 
класса и его сознательным 
авангардом, подготовляв- 
шим его успехи. 
Не печатью „гармо- 
нии“, а печатью тра- 
гической раздво- 
енности отмечено 
было до сих пор посту- 
пательное развитие 
русского рабочего 
класса. Война с ее 
культом голого наси- 
лия, разрушения про- 
летарских организаций, 
разжижением рабочих 
рядов выходцами из 
других классов и со- 
средоточением на фрон- 
те и в городах миллионов 

вооруженных крестьян — 
внесла в рабочее движение 
всех стран элементы этой 
раздвоенности. В России она 
к октябрю 17 года достигла 
наивысшей точки. 

Не большею „гармониею“, чем 
развитие русского рабочего дви- 
женля, отмечено и развитие русской 
социал-демократии. Не толь- 
ко потому, что, все теснее и интим- 
нее связываясь с рабочим движением, 
она разделяла все превратности его 
судеб и в своей внутренней жизни от- 
ражала его трагическую диалектику. Но еще и пото- 
му, что самый процесс слияния ее с этим движением 
давался ей, зародившейся, как организация револю- 
ционной интеллигенции, не легко. „На рус- 
ской социал-демократии, говорит Мартов в одной 
из своих статей 1909 года, с самого ее рождения 
тяготеют последствия первородного греха — ее 
организационного возникновения вне той среды, в 
которой кипит действительная борьба класса, иде- 
ологически ею представляемого. Библейский пер- 
вородный грех заключался во вкушении от древа 
познания... Наша социал-демократическая интелли- 
генция, вкусив от древа познания законов обще- 
ственного развития, поняла необходимость образо- 
вания рабочей партии задолго до того, как в 
процессе классовой борьбы стали складываться 
элементы, достаточные для образования такой 
партии. Это обстоятельство мы имеем все осно- 
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вания считать великим благом для русского рабо- 
чего движения. Но на грешной земле оборотной 
стороной всякого блага является известное зло“. 
Незачем перечислять здесь все многообразные 
формы этого „зла“, еще усиливавшиеся благодаря 
тому, что в значительной части своей все процессы 
развития социал-демократии по необходимости про- 
текали в глубоком подполье. Достаточно напомнить, 
что это развитие совершалось путем ожесточенной 
борьбы фракций. Возникшая из эволюции 
идей внутри революционной интеллигенции, же- 
‚ лавшей в своей борьбе с царизмом опереться на 
пролетарское движение, борьба эта; по мере сли- 
яния социая-демократии с этим движением, не только 
начинает получать импульсы от отмеченной выше 
его раздвоенности, но, эксплуатируя ее в своих 
целях, ‘И:сама становится источником ее обострения 
и увековечения. Ведь именно сейчас, как логи- 
ческое завершение всей истории фракционной мысли 
на одном полюсе социал-демократии, усиленно про- 
пагандируется чудовищная теория борьбы за со- 
циализм — не как борьбы руководимого своим 
собственным авангардом класса пролетариев против 
класса буржуазии, а как истребительной борьбы 
руководимых „профессионалами“ революции рабо- 
чих масс против их же передового слоя, „плебеев“ 


пролетариата — против его „аристократии“, не- 
квалифицированных рабочих — против квалифици- 
рованных, безработных — против работающих, 


неорганизованных — против организованных. „При 
наличии больших неоргаАнизованных масс 
гораздо легче развязать движение. Револю- 
ционная инициатива при таких’ условиях 
имет наибольший успех“. Так говорил 
председатель Коминтерна еще 1'/. года тому. назад 
на его 4-ом конгрессе. Только на почве специфи- 
ческих условий русского рабочего движения могла 
получить столь’ законченное выражение эта теория 
возврата от марксизма к бакунистскому бунтарству! 
И только на почве общей послевоенной деградации 
пролетарского движения могла она получить „миро- 
ВОЙ“ Отклик! 

Но эта теория, повторяем, не из воздуха взята, 
а коренится глубоко в действительных условиях 
развития рабочего движения и социал-демократии в 
России. Понятно, почему не могла быть „гармони- 
ческой“ биография такого марксиста, каким был 
Мартов. Пинятно, почему и такому человеку, ре- 
волюционеру и социалисту, как Мартов, более, чем 
кто либо имевший данных, чтобы стать любимым 
вождем всего русского рабочего движения и 
социализма, в специфических русских условиях не 
суждено было счастье стать „цельным“ выразителем 
„интимной сущности“ всего „социального коллек- 
тива“, которому он служил; почему в своей деятель- 
ности и личной судьбе он должен был отразить 
трагизм истории передового, сознательного аван- 
гарда русского рабочего класса; почему ему приш- 
лось быть вождем не единой социал-демократи- 
ческой партии, а лишь марксистской фракции ее. 


Преждевременная кончина лишила его счастья 
дожить до того времени, когда русский пролетариат, 
преодолев трагическую диалектику своей истории, 
выйдет на путь „органического“ и „гармоничного“ 
развития в единый и непобедимый класс. И на 
протяжении всей его жизни борца ему приходилось 
не только скрещивать мечи с классовыми врагами 
пролетариата, но и вступать в антагонизм с „сти- 
хийными“ устремлениями пролетарских масс, но и 
вести борьбу внутри социал-демократии за высво- 


‚России. 
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бождение ее из под мелкобуржуазного влияния в 
его двух основных ипостасях — реформистской и 
анархо-бунтарской — и в.его многочисленных 
„истинно-русских“ разновидностях. И не выкованный 
ли в этой многосторонней борьбе опыт и глубокое, 
подлинно-марксистское проникновение в сложную 
диалектику общественной борьбы и классового 
развития пролетариата выдвинули его в первые 
ряды международных пролетарских вождей 
именно тогда, когда прерванное войною „органи- 
ческое“ развитиеСоциалистического Интернационала 
открыло эпоху глубокого кризиса мирового рабо- 
чего движения, — кризиса, требовавшего новой 
ориентировки, новых ответов и зачастую встречав- 
шего лишь растерянное недоумение у вчерашних 
руководителей пролетариата? 


%* % 
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Порывая с учением народничества, видевшего не 
в пролетарском движении (пролетариат был для 
народничества лишь „язвой“, рожденной капита- 
лизмом!), а в крестьянской общине залог развития 
России „прямо к социализму“; порывая с методами 
народловольчества, отчаявшегося в широком массо- 
вом Движении и пытавшегося героическими сред- 
ствами террора решить задачу политического 
освобождения России, — социал-демократия не от- 
казывалась ни от социалистических тра- 
диций первого, ни от революционно- 
политических традиций второго. Наоборот, 
она с гордостью об’являла себя их законной на- 
следницей во всем, что в них было социалисти- 
ческого и революционного, поскольку опиралась 
на движение класса, конечным пунктом борьбы 
которого только и мог быть социализм, и 
путь которого лежал через свержение само- 
державия и завоевание политической 
свободы. ° 

В Мартове, как в немногих, до самого конца 
его жизни было живо это чувство интимной 
связанности с самым героическим, народолюбивым 
и самоотверженным. поколением революционной 
Редкий из русских публицистов возвы- 
шался до такой страстной ненависти, пламенного 
обличения, бичующего сарказма в своей борьбе 
с самодержавием и всем строем капитализма, как 
Мартов. Это были та же бомба и тот же кинжал, 
только одухотворенные, обращенные в горячее 
слово, ранящее и убивающее, и направленные не 
против лиц, а против системы. Что может срав- 
ниться по силе с его знаменитыми статьями 
„Кровь и золото“, посвященной расстрелу безоруж- 
ных рабочих на Ленских приисках, или „Гибель 
Титаника“, где нужен был весь громадный талант 
Мартова, чтобы не только самому почувствовать, 
но дать и читателю почувствовать в погружаю- 
щемся в океанские волны роскошном пароходе как 
бы микрокосм капиталистического общества со 
всеми его социальными противоречиями и напря- 
женной борьбой? 

Там, где дело шло об эксплуатации человека 
человеком, о подавлении свободы, об унижении 
человеческой личности и человеческого достоинства, 
— Там перо Мартова всегда находило слова, ды- 
шащие страстью и негодованием несравненной 
силы. Таким он был во время борьбы с царизмом: 
таким он был, когда его ближайшие политические 
друзья несли значительную долю ответственности 
за действия Временного правительства пе Йй по- 
лосы революции 1917 года; таким он остз&@ся, когла 
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на долгие годы воцарилась в России террористи- 
ческая диктатура, которой он, при самых первых 
шагах ее, бросил в ЛИЦО СВОЙ знаменитый памфлет 
„Долой смертную казнь!“ — памфлет, который 
и сейчас, когда уже так притупились нервы, не- 
возможно читать без волнения. 


Эта не знающая компромиссов страстность в 
защите человека от всех видов порабощения, 
угнетения, унижения вызывала подчас снисходи- 
тельное и чуть не полупрезрительное отношение к 
„не-практичному идеализму“ Мартова, чуждому 
мудрого понимания „государственной необходи- 
мости“. Но на сколько голов было бы ниже че- 
ловечество, на сколько струн было бы беднее его 
сердце, насколько низ- 
меннее была бы его 
культура, если бы 
небо время от вре- 
мени не ‘дарило ему 


— 


ВСЕРО<СИЙСНАЯ ЧРЕЗВЫЧАЙНАЯ НОМИССИЯ . 
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организационную машину с ее винтиками и ко- 
лесиками! 


Таким был он, когда — вместе с Лениным — 
осенью 1895 года творил свое первое великое 
историческое дело — основание петербургского 
„Союза борьбы за освобождение ра- 
бочего класса“, этого первого звена со- 
циал- демократической рабочей пар- 
тии. Таким он был, когда в бурные предреволю- 
ционные годы яркой звездой горел в „Искре“, 
организовывал меньшевистскую фракцию, вел ее 
через революцию 1905 года и через мрачное ущелье 
Столыпинской контр-революции. Таким встретил 
он, не согнувшись, бурю мировой войны и был 

душою „Циммер- 

; вальда“ Этой 

’ первой попытки вос- 

становить из развалин 
разрушенный военным 
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ное богатство, как бы 


. циал-демократии, рус- 
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Добролюбов“, как на- 
зывал Г. В. Плеханов — в ^ - №. 9.9 
Мартова в его моло- 
дые годы. Не только 
мыслить, НО и 
чувствовать по 
социалистически будут учиться на этих произведе- 
ниях те поколения трудящихся, которым суждено 


„новый мир построить“, — мир, предчувствием 
которого жил Мартов. 
% % 
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Мартов был не только политическим вождем и 
публицистом партии, но и организатором ее. 
Не в обыденном смысле этого слова. Он был 
плохим конспиратором. И страстный, нетерпели- 
вый темперамент его с трудом укладывался в рамки 
методической работы прилаживания одного органи- 
зационного звена’к другому, их систематизации и 
соподчинения. Но он был несравненным органи- 
затором в том высшем смысле, что в размеренную 
механику организационной работы умел вносить 
одухотворяющее начало идейного кипения; умел 
мелочи будничной жизни партии озарять светом ее 
великих целей; умел привлекать к себе сердца 
окружающих, поднимать их душевный строй, за- 
ставлять работать с увлечением: двигатель вну- 
треннего сгорания, приводящий в движение всю 


Ордер на обыск 


произведенный Ч К. в ночь с 23 на 24 августа 1920 г. у Ю. О. Мартова в Москве 
(Чистые Прузы, Мыльников пер. 8, кв.1)}. *° 
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обстановку шести с 
половиной лет терро- 
ра и глубокую обще- 
ственную реакцию, 
охватившую. и про- 
летарские массы, она 
доныне сохранилась, как почти единственная орга- 
низованная и активная политическая сила в России! 

Перечислить все, что сделано Мартовым для 
с.-д. рабочего движения в России, немыслимо: это . 
значило бы перечислить все сколько-нибудь замет-_ 
ные этапы развития пролетарской борьбы. Но, 
как уже отмечено выше, не только эта громадная 
творческая работа требовала от Мартова напря- 
жения всех сил; его требовало и преодоление тех 
внутренних трудностей которые вытекали из 
исторически - противоречивого положения социа- 
лизма и пролетариата в России. На борьбу внутри 
социализма вообще и социал-демократии в част- 
ности и внутри рабочего движения приходилось 
Мартову затрачвать добрую долю своего таланта. 


Если решительные удары народничеству, ба- 
кунизму и якобинству, в их социологическом и 
философском обосновании, были нанесены еще 
группой „Освобождение Труда“ (Плеханов, Ак- 
сельрод, Засулич, Дейч), то на долю того поко- 
ления марксистов, к которому принадлежал Мар- 
тов, выпала борьба с владевшими всею легаль- 


` 
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ною литературой того времени эпигонами на- 
родничества и л народовольчества, клявшимися 
буквою старых учений, но вытравившими из них весь 
революционный дух. В статьях «Народничество прежде 
и теперь» впервые развернулся блестящий литератур- 
ный талант Мартова.  Прямым продолжением этой 
борьбы была борьба с ублюдочным возрождением рево- 
люционного народничества в лице партии социали- 
стов-революционеров, «признавшей» рабо- 
чий класс, но растворявший его в триедином «трудо- 
вом» классе — ‘пролетариата, крестьянства и интелли- 
генции; решившей опираться на массовое организован- 
ное движение, НО «дополнявшей» его заговорщическим 
орудием террора. Эта борьба, как и борьба с либе- 
рализмом и интеллигентским радика- 
лизмом, прошедшими через марксистские ворота 
(Струве, и др.) лишь затем, чтобы сбросить стеснитель- 
ный И устаревший костюм традиционного «народолю- 
бия» и открыто утвердил свое буржуазное содер- 
жание, — была для Мартова борьбою за идейную и по- 
литическую самостоятельность рабочего клас- 
са, его свободу от подчинения влиянию и руководству 
чуждых и враждебных ему социальных сил. 


И такой-же смысл имела для него борьба с теми же 
‹амыми влияниями, проникавшими внутрь самой скла- 
дывающейся в партию ‹оциал-демократии и выражав- 
шимися во всех разновидностях так называемого «эк о- 
номизма». При всех различиях в оттенках, все эти 
разновидности одинаково имели тенденцию с’узить не- 
посредственные задачи пролетарского движения, как 
движения класса, до рамок экономической борьбы 
и передать инициативу и гегемонию вполитической борь- 
бе в руки либеральной и радикальной интеллигенции 
— плоти от плоти и кости от кости дворянско-буржуаз- 
ного общества. «Экономизм» встретил в Мартове тем 
более страстного противника, что не только резко про- 
тиворечил его революционно-марксистскому пониманию 
классовой борьбы, но и оскорблял своею принципиаль- 
ной «умеренностью» и своим отказом от революцион- 
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Санатория с нмагамавнейт 


в спотьЬеги’е (ОБегатт Мецепбигя, Вюртемберг) Крестиком отмечено 
окно (угловое, верхнего этажа) комнаты, в которой скончался 
Ю. О. Мартов 


ного наследства предшествующих поколений то интим- 
ное чувство связанности с этими поколениями, которое 
отмечалось выше. 


Эта многосторонняя идейная борьба не осталась без 
влияния на духовное развитие Мартова. Поскольку 
все те течения, с которыми «Искра» вела борьбу — от 
либералов «легального марксизма» ДО «экономистов» 
и с.-р-ов — использовали против революционной социал- 
демократии  оппортунистичеекую «ревизию» 

арксизма, приспособляя ее к русским условиям 
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и к своим частным задачам, — постольку «искровцы» 
крепче хватались за оружие революционно- 
марксистской теории. В эти именно годы Мар- 
тов научился владеть этим оружием в совершенстве ... 
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До сих пор пути Мартова и Ленина шли вместе. Они 
разошлись, когда «Искра», ко времени 2-го с’езда пар- 
тии (1903 г.), одержала решительную победу над «эко- 
НОМИЗМОМ». 


Исторические условия развития русского рабочего 
движения еще раз оказались сильнее благих намерений. 
Выгнанная в ‘дверь, мещанско-крестьянская стихия вры- 
валась в окно. Идеологически преломляясь в сознании 
революционной с.-д. интеллигенции, — на этот раз в 
оболочке якобински истолкованного «революционного 
марксизма», — она снова торжествовала победу. В 
большевистской постановке организационного 
вопроса, послужившего на с’езде яблоком раздора, 
«Я» русского революционера, по выражению Розы Люк- 
сембург, в ее полемике с Лениным («Искра» № 69), «сно- 
ва об’`являло себя всемогущим вершителем истории — на 
этот раз в собственной персоне его величества, Цен- 
трального Комитета», и снова стремилось подчинить 
себе «массовое «я» рабочего класса». 


«Освобождение рабочего класса мо- 
жет быть делом лишь самого рабочего 
класса» — это простое, но в его глубокем, марксист- 
ском понимании, столь содержательное: положение было 
руководящим принципом политики Мартова. Лишь впо- 
следствии, с развертыванием революционных событий, 
выявилась вся глубина опасности, представляемой для 
классовой самостоятельности рабочего движения боль- 
шевизмом, поскольку в лице его отсталая стихия 
русской жизни напирает на это движение не извне 
только, не из «суб’ективизма» лишь революционной 
интеллигенции, но и извнутри самого движения и черпает 
силы во внутреннем состоянии самого русского проле- 
тариата. Но и тогда уже, когда речь шла лишь о пара- 
графах организационного устава, Мартов безошибочно 
рассмотрел в ленинском «бюрократическом централиз- 
ме» новую, на этот раз якобинско-бунтарскую, разно- 
видность влияния мелко-буржуазной стихии на пролета- 
риат, новую угрозу развитию самодеятельного движения 
рабочего класса. Все более и более расширяющаяся и 
самоуправляющаяся партия приходящих к классово- 
му сознанию пролетариев — или «узкая» партия «про- 
фессиональных революционеров», командующих неор- 
ганизованными рабочими массами — так стоял вопрос 
на с’езде 1903 года между меньшевизмом и большевиз- 
мом. И в такой постановке это был уже вопрос не 
партии, а всего рабочего движения. Ко- 
лебания в ответе для марксиста — Мартова быть не 
могло. 


«Для нас рабочая партия не ограничивается офгани- 
зацией профессиональных революционеров», говорил 
Мартов. «Она состоит из нее плюс вся совокупность 
активных передовых элементов пролетариата». «Еслиб 
сотни и тысячи арестуемых за стачки и демонстрации 
рабочих оказывались не членами партийных ооганиза- 
ций, это доказало бы только, что наши организации 
хороши, что мы выполняем свою задачу — зажконспи- 
рировать более или менее узкий круг руководителей н 
привлечь к движению возможно более широкую массу», 
— так отвечал Ленин. И в этом столкновении двух 
точек зрения по 8 1-му организационного устава пар- 
тии (о членстве партии) заключалось уже, как в зерне, 
глубокое расхождение большевизма и меньшевизма, не 
только как организационных и тактических направле- 
ний, но и как морально-психологических типов. 


=” 


Централизм, основанный на беспрекословном, не- 
рассуждающем повиновении снизу вверх и «демократи- 
ческими» организационными формами лишь прикрываю- 
щий диктатуру «узкого» кружка и даже диктатуру од- 
НОГО ТОЛЬКО «ВОЖДЯ» — Ленина; аппеляция к чувствам 
и инстинктам масс более, чем к их классовому разуму; 
грубая лесть «мозолистому кулаку», сопряженная с дей- 
ствительным неуважением к умственной, организацион- 
ной+и политической самодеятельности пролетариата; 
полная неразборчивость в средствах и моральный ниги- 
ЛИЗМ «руководителей», которым «все позволено» — и 
по отношению к классовым врагам ‘пролетариата, и по 
отношению к нему самому — во имя тех великих целей, 
к которым они, новые Моисеи, ведут народ через мо- 
ральную и идейную пустыню. Таков — большевизм. 


«Я умышленно и рассчитанно вно- 
сил смуту в ряды той части пролетариата, которая 
шла за меньшевиками... Надо было разбить ряды 
меньшевиков, надо было внести смятение в их 
ряды, надо было возбудить з массе нена- 
висть, отвращение, презрение к этим людям» 
и т. д. — так писал Ленин в 1907 г. и был уверен, что дей- 
ствия его вполне оправдываются состоянием партийного 
раскола. Для Мартова «внесение смуты» в пролетарские 
ряды, ради каких бы то ни было целей и по отношению к 
кому бы то ни было, было отказом от самого существа 
классового движения пролетариата, великая историче- 
ская миссия которого требует познания правды и 
только правды общественных отношений, и который не 
может выполнить эту миссию, не может воздвигнуть 
лассалевскую «церковь будущего», не поднимаясь сам 
и не поднимая народные массы на все более и более 
высокий интеллектуальный и моральный уровень. 


Борьба с моральным распадом, вносимым большевиз- 
мом в партию и рабочее движение, была поэтому для 
Мартова необходимой составной частью борьбы за 

классовый характер рабочего движения. Его не 
могли остановить в этом случае никакие соображения 
о невыгодах положения того, кто имеет мужество «вы- 
носить сор из избы». И истинным подвигом — при- 
том сознательным подвигом — было для него 
издание брошюры «Спасители или упразднители?», в 
которой он смелой и беспощадной рукой отдернул за- 
весу, скрывавшую невообразимую коррупцию, внесен- 
ную в Партийные ряды деятельностью так называемого 
«Большевистского центра» в упадочную эпоху 1917— 
1911 годов. 


Но, само собой разумеется, никогда в своей борьбе 
с большевизмом Мартов не практиковал «большевизма 
на выворот»: не только демагогия органически претила 
ему, но и в пылу самой страстной борьбы он тщательно 
избегал всего, что могло бы еще более углубить про- 
пасть между различными группировками пролетариата. 
И о себе, конечно, думал Мартов, когда писал о великом 
вожде немецких рабочих: «Бебель, беспощадный к сек- 
тантским проявлениям, питаются ли они реформистской 
или анархистской идеологией, — крайне осторожен. 
«оппортунистичен» в отношении к ошибкам и заблу- 
ждениям, к ограниченности и уклонениям рабочих масс. 
В этом именно отношении он среди совтеменных лиде- 
ров международного пролетариата является одним из 
наиболее верных духу учения Маркса и Энгельса, наибо- 
лее последовательно проводящих ту линию, которую 
авторы «Манифеста» вели в Интернационале». 


Сквозь всю тактическую линию Мартова на всем 
протяжении его деятельности, при всех неизбежных ко- 
лебаниях и даже, быть может, ошибках ее, красной ни- 
тью проходят все те же основные принципы самодея- 
тельности пролетариата, под’ема его классового созна- 
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ния и сплочения всех отрядов его на почве классовой 
борьбы, которые определили коренное расхождение его 
с Лениным на с’езде 1903 года. 


* % * 


В революции 1917 года победил большевизм. Аграр- 
ная революция на фоне экономического, культурного и 
идейного опустошения, произведенного мировой войной 
в Такой отсталой стране, как Россия, создала для него 
обстановку, более благоприятную, чем когда-либо и чем 
где-либо в мире. И в государственном масштабе. в си- 
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на РенгреШтег Р}а12 в Берлине, гле был сожжен труп Ю. О. Мартова 
(10 апреля 1923 г.) 


стеме государственных учреждений и в методах госу- 
дарственной политики, с кричащей яркостью выявился 
тот идейно-моральный облик большевизма, который до 
того слагался в тесной сфере партийной и фракционной 
борьбы: власть советов, рабоче-крестьянская власть, 
диктатура пролетариата и даже диктатура коммуни- 
стической партии — как ряд более или менее прилич- 
ных псевдонимов для всевластия кружка, если не одно- 
го лица; свирепый террор — как средство государствен- 
ного управления и подавления всех недовольных, всех 
инакомыслящих; и «сеяние смуты в пролетариате» в не- 
бывало широких размерах при посредстве монопольной 
печати — внутри страны, при помощи целой системы 
коррупции — за ее пределами, как способ борьбы с 
идейными противниками и, прежде всего и больше всего, 
с социал-демократией — с «мировым меньшевизмом». 


Успех всегда рождает апологетов. Нашел аполохге- 
тов и русский большевизм — даже в рядах тех европей- 
ских социал-демократов, которые «у себя» зачастую го- 
товы отрицать за коммунизмом какие бы то ни было 
пролетарские корни и видеть в нем только 
продукт «московской» коррупции, и которые тем охот- 
нее выдают русскому большевизму патент на специфи- 
ческое представительство классового рабочего 
движения в России. 


Само собой разумеется, Мартову такая апологетика 
была совершенно чужда, и русский большевизм имел 
в нем непримиримого противника. Ибо Мартову с са- 
мого начала было ясно то, что теперь видно и слепому: 
что в большевистском «коммунизме» не классовая про- 
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летарская линия торжествовала над стихией мещанско- 
крестьянской революции, а, наоборот, эта стихия одер- 
живала решительную победу над пролетариатом, зара- 
жая его своими настроениями и стирая в порошок пы- 
тающийся отстоять его классовую самостоятельность 
пролетарский авангард. И вместе с этим авангардом 
нес Мартов тяжелую — быть может, самую тяжелую 
и требующую наибольшей морально-политической стой- 
кости! — долю «критика» и «оппозиционера» в вели- 
ком революционном катаклизме, долю, которую он, как 
будто, предвидел, когда словами «Всегда в меньшинстве!» 
еще в 1901 году характеризовал положение революци- 
онной социал-демократии в России: 


Эта критика, Мартовская критика, меньше всего по- 
ходила на обывательское брюзжание или контр-рево- 
люционную ненависть к революции и массам, ее совер- 
шившим, только потому, что они совершили ее под зна- 
венем большевизма, и что большевистская партия в сво- 
их интересах эксплуатировала их стихийные движе- 
ния. Основанная на глубоком понимании развития со- 
циальных отношений и социальных антагонизмов в ре- 
волюции, эта критика резкой чертой отделяла пози- 
цию Мартова от всех видов явной и скрытой контр- 
революции и © полной последовательностью ставила его 
и руководимую им партию на защиту революции всегда 
и всюду, где ей грозила опасность — от армий реакции 
или империалистской интервенции. И ни на одну ми- 
нуту она не заставляла, его забывать первостепенной 
задачи — сплочения, если не сегодня, то завтра, всех 
пролетарских сил в России и в Интернационале на 
прочном базиее классовой борьбы. 


Перенесенные им и его партией жестокие преследо- 
вания не ожесточили его сердца и не затемнили злоб- 
ною ненавистью его ясного ума. Он не закрывал глаз 
на те крупные и сложные проблемы, которые поставила 
перед социал-демократическим движением новая эпоха, 
и мысль его усиленно работала над их разрешением, 
особенно над разрешением того основного вопроса со- 
циалистической тактики, который остро встал в Рос- 
сии, но с которым все больше и больше сталкиваются 
социалистические партии и всех других стран: вопроса 
о соотношении между «сознательностью» И «стихийно- 
стью» в массовых движениях. 


В декабре 1920 года он, минуя большевистскую цен- 
зуру, писал мне в Московскую тюрьму, где я тогда на- 
ходился: 


«Проблема, перед которой Вы стоите, есть «вечная» 
проблема практического отношения между «созна- 
тельностью» и «стихией». Если в русской революции мы 
еще могли «утешаться» тем, что трагизм марксистов опре- 
деляется ее, то существу, буржуазным характером, то тот 
же «диалектический» ход движения в странах, где созре- 
ла социалистическая революция, показывает, что проблема 
и вытекающая из нее трагедия остается и после того, 
как завершение буржуазной революции ставит нас лицом 
к лицу с одной лишь стихней пролетариата. Это зна- 
чит, что, собственно, социалистическая революция никогда 
не «созреет» в такой степени, чтобы марксизму удалось 
разыграть ее «как по нотам». И вопрос о том, в какой 
пропорции практически партия, желающая оставать- 
ся марксистской, должна сочетать стремление «рационали- 
зировать» исторический процесс с приспособлением своей 
политики к наличной стихии, — едва ли Находит себе 
теоретическое решение. 


Боюсь, что здесь проблема переходит из области «нау- 
ни» в область «искусства», т. е. что нельзя найти теоре- 
тической формулы, которая охватила бы все случаи, и что 
на деле решает политическая интуиция и психология пере- 
дового отряда, в которой счастливо сочетались элементы 
рационализма и пафоса стихии. По крайней мере, един- 
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ственный за эти годы случай удачного разрешения проб- 
лемы — австрийский, кажется, приходится свести именно 
к политической интуиции. . В применении к большевизму, 
как добровольное саморастворение в стихии (случай вен- 
герских с.-д.), так и обратно — рационалистическое само- 
противоставление ей до логического конца (как Каутский), 
себя не оправдали. Утешает то, что все-таки выдержан- 
ность позиции во время смены полюсов диалектического 
процесса не остается без результатов в смысле внесения 
прочных идейных ценностей в сознание выходящего из 
кризиса рабочего класса. И в этом смысле я с Вами со- 
гласен, что мы должны работать, главным образом, для 
своего собственного будущего, чтобы в сознании масс, ког- 
да оно заново начнет формироваться, мы были «чисты» 
от ответственности за данный исход кризиса революцин». 


«Мировой большевизм», демократия и социализм, 
пролетарская диктатура и демократия, диктатура про- 
летариата и государство, проблемы Интернационала — 
над этими темами работала, главным образом, мысль 
Мартова в последние годы. —И какой непоправимый 
урон для всего, не только русского, но и междунарол- 
ного рабочего движения, что тяжелые условия жизни 
в России и эмиграции, надорванное здоровье и, наконец, 
преждевременная смерть не дали ему возможности си- 
стематизировать и довести до конца работу, для со- 
вершения которой он имел столько данных, как никто! 


+ + * 


Мартов умер в изгнании, вдали от рабочих масс, «не 
у дел», в сознании, что все усилия большевистского тер- 
рора направлены на истребление последних остатков 
пролетарского социал-демократического авангарда. Но 
он твердо верил, что время социал-демократии, время 
его партии еще придет. Ибо в небывалом шквале по- 
следних 6—7 лет перегорает без остатка вся традицион- 
ная русская «патриархальность», довершается аграрная 
революция, и из туманного хаоса современности уже 
маячат очертания будущей, по-революционной России 
с более четкими очертаниями классовых отношений. 
И на расчищенной революцией почве с неизбежностью 
элементарного процесса воспрянет рабочее движение, 
более свободное от чужеродных влияний, более подготов- 
ленное к классовой самостоятельности и классовому 
самоопределению под знаменем марксизма. 


Для будущности этого движения, для «своей соб- 
ственной будущности» славно поработал Мартов всею 
мощью своего огромного таланта! И пусть, как писал 
о нем Каутский, «судьба не баловала его успехами. Он 
больше потерпел поражений, чем одержел побед, подоб- 
но его великому учителю Марксу, с которым он раз- 
делил трагическую участь человека, вносящего в дело, 
которому он себя посвящает, залог конечного торже- 
ства, до которого ему дожить не суждено»! Пусть! 
Но вместе с Мартовым мы знаем, что, говоря словами 
того же Каутского, «русская социал-демократия тем 
скорее добьется победы и тем полнее ее использует, чем 
больше она будет проникнута духом Мартова, чем жи- 
вее в ней будет влияние почившего». 


«Тернии без роз» — озаглавил когда то Мартов 
свою статью, провожавшую в каторжные склепы пав- 
ших в неравной борьбе с.-д-их депутатов 2-ой Государ- 
ственной Думы... И на его чело судьба возложила 
терновый венец! Но придет день — и уже брезжит рас- 


свет его — когда выпрямившийся русский пролетарий 
придет к урне с его прахом и возложит на нее круп- 
ные розы — красные, как горячая кровь павшего бор- 
ца, алые, как знамена грядущей пролетарской по- 
беды!... Ф. Дан. 
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Мартов в борьбе за Интернационал 


В эпоху величайшего идейного и морального кри- 
зиса международного рабочего ‘движения, в момент, 
когда рушились, казалось бы, самые незыблемые и 
прочные моральные и теоретические устои мирового 
социализма, в черные для европейского пролетариата 





НЙ 


в 


7% -4 


| 


в 





В крематорин 
Гроб с телом Мартова 





часы 1914—1915 г. г., — Ю. О. Мартов впервые выдви- 
нулся ‘на арене Интернационала, как один из его во- 
’ ждей и руководителей. 

Старые, десятилетиями укоренившиеся, авторитеты 
были поколеблены или разрушены; среди хаоса «повер- 
’ женных богов» терялась ищущая мысль ... 

Ю. О. был среди тех немногих, которые в общем 

смятении сохраняли ясность мысли и бодрость духа. 


Заброшенный судьбой на чужбину, лишь с вели- 
чашим трудом восстановления оборванные военной гро- 
-зой нити связей < Россией, он всю свою кипучую энер- 
гию направляет на ту задачу, которая в тот момент 
“была наиболее важной с точки зрения мирового социа- 
‘лизма: идейное собирание всех элементов международ- 

ного рабочего класса, оставшихся верными заветами ре- 
 волюции и классовой борьбы. 


С величайшей настойчивостью и терпением Ю. О. 
стремится к осуществлению своей задачи то среди рус- 
‘ской революционной эмиграции Парижа и Швейцарии, 

\то среди французских социалистов и синдикалистов, 
то среди товарищей, действовавших в России. 


В своей беспощадной борьбе против националисти- 
(ческого оппортунизма и политики межклассового мира, 
к о, он чужд «перегибания палки» в другую сторону. 


‚ однак 
лы _ 


Он против «упростительской» политики Ленина и край- 
ней левой, «вместе с ванной выплескивающей и ребен- 
ка». Он не отказывается от наследства органической 
эпохи 1889—1914 г.г. И не устает указывать «упро- 
стительским душам», — как он выражается в одном 
из недавно опубликованных писем от марта 1915 г. — 
на те «об’ективные условия, из которых почти необ- 
ходимо вытекает банкротство «вождей» в то время, 
когда... класс обанкротился перед лицом новой исто- 
рической ситуации, подобной которой уже не было 60 
лет, которая, правда, была предвидена теоретически, 
но не могла быть пережита наперед». Но, — продол- 
жает Ю. О. — «защищая старые принципы, попирае- 
мые почти повсюду, мы сами должны — чтобы 
окончательно победить истерику и «рецидив безгра- 
мотности» — указывать, что новая фаза, вышедшая 
из этого кризиса, будет отмечена синтезом ме- 
тодов действия двух предшествующих фаз: 1864— 73 гг. 
и 1889—1914 гг.». 


Глубокие потрясения, неизбежные благодаря войне, 
ставят перед мировым пролетариатом ‘ проблему 
власти, как задачу ближайшего времени. Но прид- 
ти ‘к власти пролетариат сможет, лишь преодолев 
свой внутренний идейный кризис и раскол, сплотившись 
во всеоб’'емлющий, проникнутый революцион- 
ным духом классовой борьбы «Интернационал дей- 
ствия». Такова была основная линия Ю. О., борьбе 
за которую он посвящает отныне все свои силы. 


Одолеваемый свирепой нуждой и лишениями, с тру- 
дом перебиваясь при помощи случайных литературных 
заработков и грошовых займов, больной и с понижен- 
ной от вечного недоедания работоспособностью, Ю. О. 
неутомимо пишет, говорит, убеждает, ‘подталкивает, 
раз’ясняет, борется, учит. Он пишет статьи для ор- 
ганов немецких и французских «интернационалистов», 
завязывает связи с единомышленниками среди «мень- 
шинства» французской партии, готовит резолюции и 
заявления для организуемых международных совеща- 
ний, издает русскую газету, сборники, переписывается 
с десятками лиц заграницей, в России, в ссылке, за всем 
следит, все знает, на все откликается. 


И уже через короткое время оказывается одной из 
самых центральных фигур в интернационалистском дви- 
жении. Без него ничего не предпринимается, © ним все 
советуются, он активно и решающе участвует в идей- 
ной и организационной подготовке Циммервальдского 
и Кинтальского совещаний, к его моральному автори- 
тету прибегают иностранные товарищи в случаях столк- 
новений, он формулирует чаще всего мнение большин- 
ства. 


Целая полоса в развитии социалистического движе- 
ния, историческое дело, спасшее в критическую эпоху 
часть социализма, неразрывно связаны с именем Ю. О. 


& & 
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Прошло несколько лет, по своему историческому 
значению и интенсивности развития равных десятиле- 
тиям. Военные и революционные бури создали новую 
Европу, на востоке которой яркой звездой загорелась 
«республика советов». Взбудораженные и всколыхнув- 
шиеся массы, банкротством старых социалистических 
партий во время войны лишенные авторитетного руко- 
водства, ослабленные миражем «осуществленного социа- 
лизма» в России, стихийно потянулись к большевизму. 
Но последний, исторически обреченный, благодаря своей 
роли в России, был внутренне неспособен стать победо- 


В 
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носным центром организации мирового пролетариата, 
— создать тот об’емлющий все революционные силы 
Интернационал, без которого была неразрешима про- 
блема исторической эпохи — революционное овладе- 
ние властью. Господство большевизма в рабочем дви- 
жении Европы означало бы лишь новую катастрофу, 





Траурная церемоння 


На трибуне .— А. Криспин (член Ц. К Германской с.-д. партии), про 
изнесший речь от имени Венского Об’единения социалистических 
партий. 


по своему разрушительному значению для судеб со- 
циализма не менее роковую, чем катастрофа 1914 г. 


Но левые социалистические элементы европейского 
рабочего движения вначале еще не ‘понимали этого. 
«Считаясь с настроением своих рабочих масс и при- 
нимая в принципе присоединение к П Интернационалу, 
(они) не замечали (или старались не замечать), что на 
пути к их об’единению с Москвой стоит прежде всего 
коммунистическая доктрина, и что, стало быть, 
об’единение это является утопией до тех пор, пока 
большевизм остается большевизмом»”). 


Уяснить это левому крылу европейского социа- 
лизма, противопоставить большевистским методам геге- 
монии над пролетариатом сектантского раскольничества 
идею международного сплочения всех революционных 
партий, — такова была историческая задача, выполне- 
ние которой в значительной степени легло на плечи 
Ю. О., в этот момент основа оказавшегося заграницей. 


Единоборство с большевизмом в Галле, литератур- 
ная кампания в германской и французской печати, 
Бернское совещание, Венская конференция социалисти- 
ческих партий, деятельность в Исполкоме Венского об’- 
единения, — таковы отдельные этапы той борьбы за 
Социалистический Интернационал, которую Ю. О. вел 
в течение двух последних лет своей жизни и на кото- 
рую он потратил последние остатки своих сил и легких. 


Лучше нас всех знакомый с движением в целом, 
Ю. О. не предавался преувеличенным надеждам и иллю- 
зиям относительно практических результатов 
этой деятельности. Он видел, что не приспело еще вре- 
мя для того истинного революционного Интернациона- 
ла, без которого он не мыслил себе дальнейшего посту- 
пательного движения мирового пролетариата. 

Только тот, кому довелось принимать участие в 
этой работе, мог получить полное представление о тсй 
выдающейся роли, которую Ю. О. играл во всей этой 


*) Ю. Мартов: „На пути к Интернационалу“, „С. В.“ 
№1, 1 февраля 1921 г, 








работе и о том огромном уважении и авторитете, кото- 
рым он пользовался со стороны самых видных и влия- 
тельных вождей европейского движения. 

К нему обращались за советом в трудных случаях, 
он во все входил, всем интересовался, всюду проявлял 
свою искрящуюся инициативу. 

Но «деревья» не скрывали от него «леса». 

Он знал, что понадобятся годы иллюзий и разочаро- 
ваний, стремительных прыжков и поражений, диалекти- 
ческих качаний исторического маятника влево и впра- 
во, — покамест в ходе исторического развития не за- 
лечатся глубокие раны, нанесенные пролетариату вой. 
ной и послевоенным кризисом. Он знал, что совер- 
шившееся в результате войны и Версальского договора 
перемещение центра тяжести рабочего движения на 3За- 
пад и неизбежное разочарование в «русском опыте 
поставят перед пролетариатом ряд новых и важных 
теоретических и практических задач огромной слож- 
ности, на преодоление которых потребуется немало сил 
и времени. . 

И потому он менее всех был застигнут врасплох, — 
и первый сигнализировал новый поворот равития, ког 
падение революционной волны в 1921-1922 гт., связан: 
ное с крахом революции германской и разочарованием 
в революции русской, привело к переходу пролетариата 
в отступление и повлекло за собой новый рецидив ре- 
формизма. 
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Поражение «независимых» в Германии, вынужден- 
ных фактически капитулировать перед правыми, побе- 
да правого крыла внутри французской партии, анало- 
гичные процессы в англ. независимой партии, —. все эта 
создало новую ситуацию для Венского обе’динения. 

Революционный марксизм на данной сталии раз- 
вития потерпел поражение. 

Нужно было теоретически осознать и преодолеть 
создавшееся положение, надо было указать его связь 
с будущим развитием, надо было нащупать новые пути. 

Эту работу за всю Вену выполнил Ю. О. в своей 
исторической статье: «Проблемы Интернационала», по- 
явившейся в «С. В.» (от 2 ноября 1922 г.) и перепе- 
чатанной в немецкой и французской соц. печати. 

Статья эта явилась решающей для «Вены», и тех 
самым не только определила дальнейший ход событий, 
но и положила известный отпечаток и на новый об- 
единенный Интернационал, до образования которото 
Ю. О. не дожил, но характер которого ясно провидел. 
Это об’единение — писал Ю. О. — еще не будет Ин- 
тернационалом, — тем «Интернациочналоч 
действия, который после краха 1914 г. стал ю- 
зунгом возрождения международной социал-демокра- 
ТИИ». 

Но внутри его марксистским элементам можни 
будет, если он будет построен на определенных нача- 
лах, «вести работу по революционизированию сознания 
и подготовке условий для создания действенного Интег 
национала». В нем можно — и нужно — будет «бо- 
роться за действительный Интернационал». 

И всей своей теоретической и организационной ра- 
ботой, всей своей неутомимой жертвенной деятельно- 
стью с 1914 г. и ‘до самой своей смерти, Ю. О. выко- 
вывал для революционного марксистского крыла евре- 
пейского социализма оружие, которое поможет ем\ 
«этот шаг назад после Циммервальда и Вены» на тяже- 
ЛОМ И ИЗВИЛИСТОМ «пути к Интернационалу» превра- 
тить в залог конечной победы тех принципов, за кото- 
рые Ю. О. отдал так много лучшей крови своего вели- 
кого сердца. Р. Абрамович. 
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Траурные дни в России 


. Поздней осенью начали приходить все более тре- 
вожные известия о состоянии здоровья Юлия Осипо- 
вича. Я помню, как в письмах Загр. Делегации появи- 
лась с этого времени уже непременная их часть — 
маленькие бюллетени о здоровьи любимого вождя. 
Помню, как в этих строчках отражались все зигзаги 
больничной кривой, как эти строчки бросали нас от 
страшной тревоги к надежде — и снова к смертель- 
ному беспокойству ... 


Партия уже погрузилась в глубокое подполье. На 


явках, на беглых деловых встречах, на конспиративных 


заседаниях местного комитета — передавались в пар- 
тийную массу эти короткие извещения. И повсюду бы- 
ло одно чувство, чувство той тревоги, которая об’еди- 
няла всех в одну семью и которая показывала всех так 
интимно связанными с духом и личностью человека, 
где-то далеко, на чужбине доживавшего свои последние 
дни... Каждый из нас помнит лица товарищей, когда 
они узнавали о том, что «Мартову стало хуже». Да, 
это было то горестное, подавленное волнение, которое 
охватывает глубоко-сжившуюся семью перед постелью 
заболевшего любимого отца. В эти дни мы.почувство- 
вали, чем Мартов был для партии... 


Наконец, мы узнали, что для лечения Юлия Оси- 
повича не хватает денег. 


Партия всколыхнулась. Помочь, помочь скорее! 
Почти стихийно начались сборы. В короткий срок бы- 
ла собрана значительная сумма. Откликались все — 
близкие и дальние, активные и пассивные!... Мартов, 
Мартов тяжко болен — и нет средств для лечения! 
Олно это сообщение потрясало всех, каждого. 


И эта коллективная забота всей партии о своем 
больном вожде внесла последний яркий штрих в биогра- 
фию Юлия Осиповича: он не только жил и боролся все 
время в неразрывно-интимной связи с партийной сре- 
дой, он вел свою последнюю борьбу со смертью и он 
умер как бы на руках у своей партии. В это самое 
время, в дни подпольных ‹<боров для умиравшего на 
чужбине революционера, — со всех концов света на 
аэропланах слетались знаменитости к постели Лени- 
на... 

* з 
* 

Смерть Юлия Осиповича совпала с тяжелым момен- 
том в жизни нашей партии в России. Со второй поло- 
вины марта 1923 года начался грандиозный поход ГПУ 
против социал-демократии. В частности, в Москве 
обыски и аресты приняли необычайно широкий харак- 
тер. В продолжение нескольких недель наш подполь- 
ный аппарат, ведя борьбу с этими расширяющимися уда- 
рами, был занят тяжкой работой нового сцепления ча- 
стей и обороны от разрушения главных функций ра- 
боты. 


5-го или 6-го апреля утром у меня было назначено 
свидание с секретарем местного комитета в одном учре- 
ждении. Я ждал от него некоторых важных сведений. 
Я спокойно ходил в одной из комнат. Вдруг вбегает 
этот товарищ с бледным лицом, с дергающимися губами, 
держит газетный лист. «Умер Мартов»! — Короткая 
телеграмма. Почти не веришь ей. Несколько дней ни- 
кого не вижу. Те, кто должен был приехать, опоздали. 
Живу эти дни один, под глыбой этого страшного из- 
вестия. 


Проходит неделя. Встречаемся. Повсюду аресты, 
разрушения. Отдельные товарищи бегут; со многими 
местами не восстановлена связь. В этой обстановке 
мы, небольшая группа, встречаемся и заседаем. Това- 
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рищи привезли с собой дыхание того горя, которое охва- 
тило всех оставшихся на воле. Читаем и принимаем 
статью о Ю. О. для «Социал-Демократа», занимаемся 
текущими делами... 


* + 
& 


Вечером звоню в квартиру, где помещается наша 
типография. Предварительно проверяю сигнал. Благо- 
получно. Вхожу в этот тихий уголок, где живут и ра- 
ботают наши самоотверженные товарищи. 

Они на своем отрезанном от всего мира островке 
тоже, как и все мы в эти дни — изолированно пережи- 
вают смерть Ю. О. 

Наборщик выходит с работы, с черными руками. 
Взволнованное лицо. «Что с вами, товарищ?» — «Ни- 
когда не думал, что мне придется набирать о смерти 
Юлия Осиповича, никогда не думал...» — Слезы в гла- 
зах у него. Молчим; бесконечно трудной. кажется не- 
обходимость в эти дни тянуть лямку нашей каторжной, 
одинокой подпольной работы. 


* * 
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Понемногу восстанавливаем связь. Приходят пер-. 
вые отклики из разных мест. Первая мысль наших 
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Памятник 


поставленный 11 июня 1924 г. на кладбище при крематориуме на 

а в Берлине. В бронзовой урне — прах Ю. О. Маотова. 

Ури высечена надпись: Л. Мартов (Юлий Осип. Цедербаум). 

а Х 1873 — 4 № 1923. На цоколе (по-немецки). Л. Мартов, борец 
за освобождение рабочего класса 


групп, выходящих из-под ударов, — об Юлии Осипо- 
виче. Кое-где героическими усилиями созываются со- 
брания. 

Присланные резолюции дышут общим чувством пар- 
тии. Борьбу продолжаем, привет дорогой могиле! Из 
ссылки ‘приходят те же короткие и горестные чувства, 
маленькие строчки, которые говорят так много... В 
глухих углах ссылки собираются затерянные группки. 
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Там тоже говорят и делятся воспоминаниями об умер- 
шем вожде. Приходит письмо рабочего, старого това- 
рища, который в первом порыве своем изливает свои 
чувства, говорит об окружающей нас дикой политиче- 
ской обстановке и о той борьбе, которая <вязана с име- 
нем Мартова... Так среди разгула террора, когда дол- 
жны были собираться вновь для работы и борьбы силы 
партии, когда неимоверными усилиями восстанавлива- 
лось новое сцепление ее частей, — так в этих каторж- 


Штрихи к 


Весна 1904 г. в Париже... Небольшой компанией 
едем осматривать Версаль: Мартов, кажется, Дан, по- 
койный А. А. Тарасевич (Рыбак), Е. М. Александрова, 
Белов-Цетлин. Осмотрели дворцы, сады. Глаза раз- 
бегаются. Нахлынули исторические воспоминания. А 
Мартов все распрашивает о работе в России, об эволю- 
ции организационных форм, выясняет, почему провали- 
вались на юге в 1900—01 гг. опыты насаждения «демо- 
кратического начала». Попутно высказывает ряд цен- 
ных соображений по модному тогда (после П с’езда пар- 
тии) организационному вопросу. 

Вы думаете, Мартов равнодушен ‘к видам Версаля? 

Нисколько! Но он обладал удивительной способ- 
ностью одновременно думать и говорить о разном. Во- 
обще совместительство самых различных занятий было 
характерно для Юлия Осиповича. Про него шутили, 
что он может одновременно беседовать с тремя собе- 
седниками, играть в шахматы, просматривать газеты 


и... прихлебывая кофе или вино, писать статью, 
искрометную и крепкую, как вино. 
* * 


% 


Перед от’ездом на нелегальную работу в Россию 
поздней осенью 1904 г. случилось мне зайти за чем-то 
к Мартову. Дело было в Женеве, где находилась тогда 
редакция «Искры». Как ни привык я к убогости эми- 
грантской обстановки, все’ же комната Мартова пора- 
зила меня. Не то, чтобы она была мала или плоха. Но 


царил в ней страшный беспорядок. Круглый стол по-. 


среди комнаты был завален книгами, газетами, руко- 
писями и густо засорен табаком. Все это было покрыто 
густой пылью. Неуютная обстановка закоренелого хо- 
лостяка. Юлию Осиповичу понадобилось что-то напи- 
сать для меня. Чтобы очистить место на столе, он 
просто локтем отодвинул груду книг и газет и как то 
неуютно, боком примостился к столу. 

— Как он может работать в такой обстановке? — 
подумалось мне тогда. 


Впоследствии я не раз имел возможность убеждаться 
в том, как трудно было Юлию Осиповичу самому со- 
здавать себе уют. В этом отношении в нем было нечто 
‚ощее с Верой Ивановной Засулич. 

* + 
+ 

Был ли Мартов безразличен к внешним удобствам? 
Или же — что вернее — он как-то органически был 
чужд заботам о себе, о своем уюте? Без постороннего 
глаза и любящей руки комната, костюм, борода — все 
приобретало запущенный вид. 

В 1912 г. Мартов приехал в Вену на августовскую 
партийную конференцию. Вид его был такой оброшен- 
ный, что у меня сердце сжалось. Какой контраст с чи- 
сто одетой венской публикой! Из галстука вылезала 
какая-то грязная вата, наружные карманы пиджака 
были надорваны (Ю. О. всегда таскал в карманах га- 
зеты и книги), шляпа была до нельзя смятая. Зато в 
1914 г. в Петербурге Мартов поразил меня своей евро- 


ных условиях переживалась повсюду смерть Юлия Оси- 
повича. 

Прошел год — но так ярко сейчас вспомнились эти 
ДНИ. 

Смерть того, кто ‘не должен был умирать, пришла 
в момент, когда мы вели тяжкую борьбу. Его имя нас 
связало вновь в эти черные дни, его образ освятил те 
усилия, которые вывели нас тогда из-под ударов тер- 
рора. . Ник. 


портрету 


пейской внешностью. От бороды до пальто все бы 
«ПО заграничному», по модному. Видно, чья то забот- 
ливая рука снарядила его в дорогу и в самой России 
поддерживала «парижский шик». И — странное дело: 
— какой-то чужой показалась мне «европеизирован- 
ная» фигура Мартова. Куда родней и ближе был он в 
потертом пиджачке и примятой шляпе. .. 
* * 
+ 

1906-ой год. Канун открытия 1 Гос. Думы. Публич- 
ное собрание в каком-то большом зале. Что назн- 
вается, яблоку негде упасть. Всеобщее возбуждение — 
ведь это пора «конституционных иллюзий». В воздухе 
висит Лозунг «амнистия!!!» Буквально «едят глазами* 
депутатов-трудовиков. 

— «Слово предоставляется тов. Мартову!» 


_ Сутулясь и прихрамывая, выходит Мартов. Тщедуш- 
ная фигура его в полоборота к публике, что называется. 
не производит впечатления. Глухой голос едва слышен 
в дальних рядах. 

— «Кто говорит? — Не слыхать! — Громче!!» 


Юлий Осипович пробует говорить громче, но без- 
успешно. Публика начинает выражать недовольства. 
Наконец, раздаются крики: 

«Долой!» 

Мартова точно хлыстом по лицу хлестнули. Лицо 
передернулось, побледнело. Замолчал, а тщедушная 
фигура его как-то насторожилась, упрямо изогнулась. 
голова чуть-чуть запрокинулась назад. Минута молча- 
ния. Тогда из президиума встает, кажется, Неведох- 
ский, и, едва сдерживая негодование, обращается к п\- 
блике: | 

— «Знаете ли вы, граждане, кому сейчас кричали 
«ДОЛОЙ»? Одному из основоположников организован- 
ного марксизма, виднейшему деятелю нашего освободи- 
тельного движения, всю жизнь отдавшему делу сво- 
боды» ... 


И столько было горечи, и обиды, и гнева в словах 
и в тоне Неведомского, что весь зал, точно устыдив- 
шись, разразился долго несмолкавшими аплодисментами 
Среди воцарившейся абсолютной тишины Мартов про- 
должил и закончил свою речь. Громом аплодисментоз 
проводили его. 


Что творилось в его такой тонкой и чуткой душе, 
когда собрание свободолюбивых граждан кричало «ло- 
ЛОЙ»?.. 

* + 
* 

Один из эпизодов фракционной борьбы между мень- 
шевиками и большевиками перед выборами во ИП Г. 
Думу. Ленин разразился резким памфлетом: «Лише- 
мерие 31 меньшевика». Мартов вынужденно жил тогда 
в Териоках. Чтобы проредактировать совместно с ним 
ответ меньшевиков, в Териоки поехали А. Н. Потресоз 
и И. А. Исув (Михаил), а потом вдогонку послали и 
меня. 
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Зима была на редкость снежная, и Териоки, можно 
сказать, утопали в снегу. Мартов жил в какой-то хи- 
барке, заваленной книгами и особенно газетами. Он с 
жадностью набросился на гостей с расспросами. Тяжело, 


видно, было ему жить отшельником в снежной глуши, . 


когда рядом, в каких-нибудь 40—45 верстах кипела 
бурная по тому времени политическая жизнь. Но и на 
расстоянии он умел так живо ощущать дыхание дей- 
ствительности, так ‘проникаться интересами и пафосом 
разгоревшейся борьбы, что мы ни разу не почувство- 
вали разницу в его и нашем подходе к делу. Не помню 
сейчас содержания нашей беседы, но помню как сейчас 
этот засыпанный снегом финский домишко и изнываю- 
щего в нем вдали от места схватки борца. .. 
° ® а * 


В Териоках же, кажется, в том самом же домишке, 
посетили мы Ю. О. вдвоем с И. А. Исувом. Дело было 
перед Лондонским с’ездом партии. Фракционные стра- 
сти разгорелись во всю. Большевики пустили в ход всю 
свою демагогию и обнаружили исключительную изобре- 
тательность и энергию в деле добывания мандатов на 
сезд. При таких условиях победа большевиков на с'езде 
представлялась весьма вероятной. 

Мартов волновался. Ему представлялось, что не все 


делается нашей фракцией для разоблачения больше- 


визма. 
— «Дело не только в теоретических разногласиях, 
— говорил он. — Эксы (экспроприации) не мелочь. 


Партии грозит опасность морально-политического раз- 


ложения. Если на то пошло, я разоблачу всю эту клику. 
Надо положить конец этим мерзостям, иначе движение 
будет захлестнуто волной эксов и всяческой уголов- 
ЩИНЫХ». 

Ю. О. сослался при этом на брошюру, кажется, 
Баяна, вышедшую в издании «Нового Времени», где до- 
вольно близко к истине была изложена какая-то 
история. 

— «Надо же отмежеваться от всего этого!» 

Огромных усилий стоило нам отговорить Юлия 
Осиповича от его намерения вытащить все это на пар- 
тийный с’езд. Нужно ли было его отговаривать? 

ж * 
% 

Венская партийная конференция 1912 года. Это 

было в самый разгар травли, поднятой против Мартова 


за разоблачение им в брошюре «Спасители или упразд-_ 


нители?» всей большевистской уголовщины. Даже мно- 
гие «свои» не одобрили выступление Мартова. В интер- 
национальных кругах его тоже окружал заметный «хо- 
лодок». 

Юлий Осипович болезненно реагировал на все это. 

В день приезда он навестил меня и жену на окраине 
Вены, где мы жили тогда. Речь зашла, между прочим, 
о злополучной брошюре. 

«Если правда все то, что вы пишете в своей брошюре, 
то зачем же было амнистировать большевиков на пле- 
нуме 1910 года? — спросил я Мартова. — и почему вы, 
Юлий Осипович, не могли понять нас, российских «ли- 
квидаторов», когда мы, учтя всю обстановку партийной 
работы в России и горький опыт об’единенного суще- 
ствования с большевиками в одной партии, отказались 
итти работать в ЦК, состряпанный на этом пленуме?» 

— «Быть может, и на пленуме были допущены 
ошибки, — отвечал Ю. О. — но и вы с Романом и Ми- 
хаилом поступили ошибочно, отказавшись проделать 
еще один опыт совместной работы с большевиками, что-. 
бы одиум за раскол; вносимый ими в движение, явно для 
всех пал на них, а не на нас!» 


* % 
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На августовской конференции в Вене Мартов играл, 
понятно, видную роль. Троцкий, инициатор этой кон- 
ференции, носился тогда ср своей об’единительной мис- 
сией. И все же основной результат конференции был 
совсем не тот, о котором мечтал и хлопотал Троцкий, 
—- не создание, как теперь сказали бы, единого фронта 
с большевиками, а другой, им непредвиденный — консо- 
лидация меньшевизма. В ходе совместной работы на 
конференции совершенно сгладились все разногласия и 
недоразумения, накопившиеся за последние годы, между 
российскими «ликвидаторами» и идейным штабом мень- 
шевизма, в значительной своей части пребывавшим 
тогда за-границей. 

На долю Мартова выпала главная роль в деле раз- 
вертывания и отстаивания на конференции меньшевист- 
ских позиций против натиска со стороны большевист- 
ских и полубольшевистских элементов. При этом Мар- 
тов обнаружил такую резкость, такую страстность, 
которые показались неуместными и вредными даже кой- 
кому из меньшевистских делегатов из России. 

Упрямо требовал он и добивался слова, как будто 
сознательно и намеренно обострял принципиальные во- 
просы, вообще вел себя «невозможно». Демонстратив- 
ный уход с конференции большевика-примиренца Але- 
ксадра Кацапа”) и «впередовца» Алексинского ста- 
вился в ВИНУу «бестактности» Мартова. 

Это была, однако, не бестактность. Мартов в боль- 
шевизме, даже примиренческом, видел великую опас- 
ность для рабочего движения в России. Отсюда, а не из 
личных обид ‘или фракционного озлобления, проистекала 
исключительная страстность его выступлений. 

* ь * | 

1914-ый год. То было бурное и интересное время. 
Стихийный разлив рабочего движения, причудливый 
переплет легальных и нелегальных форм партийной 
жизни и политической борьбы, достигшая апогея борьба 
двух фракций, группировавшихся вокруг «Луча» и 
«Правды». 

Я только что вернулся в Питер из Риги, где провел 
год под надзором полиции. В редакции «Луча» или «Ра- 
бочей Газеты» — названия менялись тогда часто’ — 
я застал уже не старых знакомых, с которыми зачинал 
«Луч» осенью 1912 года по приезде из Вены, а Мар- 
това, Дана, Д. Кольцова, а из старых — Маевского. 

Мартов жил легально, но общение с ним было 
больше, чем рискованным, и на улицу вместе с ним вы- 
ходить не рекомендовалось. .. 

Интенсивно, точно стараясь наверстать годы 
оторванности, работал он и в редакции тазеты, и в 
думской с.-д. фракции, и в «Орг. Комитете» партии. И 
всюду он как бы поднимал на высоту партийную мысль 
и расширял ее кругозор. 

В газете он играл руководящую роль, хотя органи- 
затором ее, так сказать, стержнем, был Ф. Дан. Ста- 
тьи Мартова придавали газете особую яркость и идей- 
ную глубину. Но была еще одна черта в писаниях Мар- 
това, роднящая его, кажется мне, с Жоресом. Это — 
лиризм большого сердца, широкая гуманность, не го- 
ловная только, а и эмоциональная трактовка тем, за- 
девавшая лучшие чувства у читателя. Напомню хотя бы 
статьи его о ленских событиях, о гибели «Титаника» 
и др. 


* % 
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Мартов придавал газете исключительную остроту и 
блеск. Но именно ему газета была обязана исключи- 
тельным вниманием со стороны предержащих властей. 
Писания Мартова, неизменно колючие и задирательные, 





*) Впоследствии разоблачен, как провокатор, расстрелян 
большевиками. 
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буквально проваливали нашу газету, на которую сыпа- 
лось тогда куда больше репрессий, чем на большевист- 
скую «Правду». Не хватало редакторов для отсидки. 

На этой почве в редакции разыгрался однажды та- 
кой эпизод. Читается как-то статья Мартова, на ред- 
кость колючая. Дан предлагает Мартову немного «при- 
чесать» ее ДЛЯ «последующей» цензуры. Мартов упи- 
рается, горячится: «иначе и писать не стоит!» Нако- 


нец, отрубил: «Не все же умеют писать без темпе- 


рамента». | 

Ф. Дан вскочил, как ужаленный: — «Довольно! От- 
казываюсь впредь править для цензуры ваши статьи. 
Вы берете на себя роль революционного публициста, не 
могущего обуздать свой пламенный темперамент, а на 
долю других оставляете неблагодарную роль благораз- 
умных легальных журналистов, приспособляющихся к 
цензуре. Так нельзя. Мы все задыхаемся от цензурных 
рогаток, но ведь интересы дела выше всего. Без газеты 
нам смерть. А вы мало с этим считаетесь, если уж на 
то пошло!» .. 

Слово за слово, разразилась буря в редакции. Кое- 
как удалось уладить инцидент. Помню, все мы, присут- 
ствующие при этой тяжелой сцене, были на стороне 
Дана. Он, действительно, приносил великую жертву, 
обуздывая в интересах дела себя и других. Но Мартов, 
этот «неистовый Виссарион» с.-д-ии, органически не 
мог преодолеть свой боевой темперамент и хоть 
сколько-нибудь считаться с тогдашними условиями 
полулегальности. Вот почему, будучи украшением и 
гордостью нашей газеты, он больше, чем кто-нибудь, 


«резал» ее... 
* * 

* 

Мартов мыслил партию, как сознательный и само- 
деятельный авангард рабочего класса. (Самодеятель- 
ность пролетариата была для него не фразой, не дема- 
гогической уловкой, а одной из главных предпосылок 
возвышения пролетариата на ту ступень, которая не- 
обходима для осуществления им своей всемирно-истори- 
ческой освободительной миссии. Но Мартову претило 
нарочитое размахивание «мускулистым кулаком» и вы- 
пирание своего пролетарского дворянства честолюбцами 
из рабочей среды. 

Припоминаю столкновение Мартова с одним из та- 
ких пролетарских честолюбцев, известным демагогом 
Ф. Булкиным. Сам давно оторвавшись от станка, Бул- 
кин стал в Питере в 1914 г. во главе похода против 
партийной интеллигенции. Самодеятельность рабочих 
он понимал очень просто: «долой интеллигенцию!» «Ра- 
бочая Газета» — значит, редакция ее должна состоять 
из рабочих. 

В основе поднятой Булкиным демагогической кампа- 
нии лежало явное стремление пролезть в редакцию. Но 
именно это и вызвало возмущение Мартова Правда, 
между комнатой, где священнодействовала редакция, и 
теми комнатами, где с утра до вечера толпился народ, 
ибо газета была и штабом, и явкой, и связью, не всегда 
была необходимая тесная спайка. Мартов признавал не- 
обходимость ввода в редакцию одного из практиков- 
рабочих. Но угроза Булкина апелировать не только к 
партийным низам, но и вынести спор за пределы пар- 
тии, на фабрики и заводы, буквально взорвала Мартова. 
«Булкина в редакцию — ни за что! Лучше мы уйдем!» 

Жизнь разрешила конфликт по своему. Булкин был 
арестован, в редакцию вошел рабочий Романов. 

* й * 

Вне дат. Вне событий. 

Мне часто приходилось наблюдать общение рядо- 
вых партийных работников, в частности, рабочих с ли- 
ерами разных партий. Почти всегда бросался в глаза 


«пафос расстояния», умеряемый либо претенциозным 
учительством — сверху вниз, либо снисходительно де- 
ланным амикошонством. С Мартовым — другое дело. 
Самые рядовые работники самой захолустной провин- 
ции подходили к нему запросто и чувствовали его не 
то, что равным себе, но во всяком случае не живым 
монументом, милостиво сошедшим с пьедестала для бе- 
седы с простыми смертными. 

Мартов не всегда хорошо разбирался в людях. Бы- 
вали у него «увлечения» людьми, не всегда достойными 
его расположения. Но у него был интерес к людям, 
к каждому отдельному человеку. Мартов знал всех, 
помнил всех, интересовался всем и всеми в партии. Его 
исключительная память была живой хроникой револю- 
ционного движения. Но разве в одной ‘памяти тут дело? 

* * 
* 


О Мартове, как ораторе, не раз писали. Писавшие 
сходились на том, что оратор он был, что называется, 
«никакой», но зато был мастером «заключительного 


слова». Это верно. Мартов был по натуре страстный 
полемист. Парируя удары, он проявлял исключитель- 
ную находчивость, меткость, искрометность мысли и 
слова. 


Но мне памятней и дороже фигура скучного «ни- 
какого оратора» с глухим монотонным голосом и опу- 
щенным вниз, невидящими глазами. Мартов принадле- 
жал к числу людей, о которых французы говорят: И 
репзве еп ра!ап{. Он не произносил заготовленных 
речей. Он мыслил вслух, не видя аудитории, прислу- 
шиваясь только к внутреннему голосу. Было такое 
ощущение, точно присутствуешь при Таинстве рожде- 
ния мысли. Иногда разбирало детское любопытство — 
приподнять крышку черепа и заглянуть в эту чудесную 
лабораторию необыкновенно сложной, гибкой и яркой 
МЫСЛИ. 

Мартова тяжело было слушать тому, кто пассивно 
воспринимает чужую мысль, чужой образ, чужое слово, 
как зеркало — отразившийся в нем лик; но тот, кто 
мыслил вместе с Мартовым, незаметно для себя увле- 
кался этим неиссякаемым, тут же на глазах вскипавшим 
и бурлившим потоком мысли и испытывал подлинное 
духовное наслаждение. Мартов не внушал готовых 
мыслей. Он учил мыслить. 

* * * 


При всей своей исключительной и разносторонней 
начитанности Мартов не был эрудитом. Он был пуб- 
лицистом, а не ученым. В его умственной деятельно- 
сти огромную роль играла интуиция. Он всегда ста- 
рался добросовестно документировать фактами и циф- 
рами свои выводы, но, несомненно, его ‘настроения ча- 
ще всего базировались не на основе уложенных в стол- 
бики сухих цифр, а на живом восприятии действитель- 
ности, на интуиции публициста и политика. 

Помнится, один весьма ученый с.-д. говорил мне ол- 
нажды: «Прочитайте блестящую статью Мартова об 
идейных течениях 70-ых годов в «Истории Русской Ли- 
тературы» Гранатовского издания. Если бы я доподлин- 
но не знал, что Мартов писал ее, что называется, в один 
присест, я бы решился утверждать, что в основе этой 
небольшой, но необыкновенно глубокой и ‹<о- 
держательонй статьи лежит долголетний, кропотли- 
вый труд историка». 

Не в этой ли огромной способности интуиции раз- 
гадка изумительного умения Мартова связывать «серую 
теорию» с зеленым древом жизни» в своей несравнен- 


ной публицистике? 


+ + 
* 


«Всегда в меньшинстве!» — таково заглавие одной 
из самых блестящих статей Мартова в «Заре». 


Это особая тема. Социал-демократия, партия ра- 
бочего класса, — всегда в меньшинстве, в оппозиции 
на всех этапах буржуазной революции... 

Для Мартова эта концепция не была случайно 
оброненной мыслью, а глубоко продуманным построе- 
нием. Революция 1917 г. внесла в него свои, порой 
жестокие коррективы. Но сам Мартов, как и течение, 
им возглавлявшееся, в ходе всей революции, во всех 
фазах ея, действительно, были в меньшинстве. 

У Мартова это «всегла в меньшинстве» было, олна- 
ко, не только социалистическим обобщением и такти- 
ческим построением. Это было также его преобладаю- 
щим политическим, я бы сказал — морально-политиче- 
ским настроением. 

Отсюда его исключительная страстность в выступ- 
лениях против «сплоченного большинства», обрушиваю- 
щегося на меньшинство или на отдельного индивидуума. 
Припоминая хотя бы его демонстративное голосование 
вместе с фракцией большевиков и против своей соб- 
ственной партии после известных июльских событий 
1917 г. в пленуме ВЦИК’а, или же страстную филип- 
пику его на с’езде советов против большинства за вы- 
сылку из России швейцарского социалиста Роберта 
Гримма, я склонен думать, что в этих выступлениях 
Мартова был не только — правильный или нет, вопрос 
другой — политический рассчет и смысл, но и протест 
против предполагаемого ‘насилия, заступничество за 
теснимое, по его мнению; меньшинство, хотя бы и из 
лагеря ‘противников, или же за «несправедливо» оби- 
женного «гостя российской революции» .. 

* * 
ж 


В партийной работе — это знает каждый политиче- 
ский деятель — личные отношения играют большую 
роль. В особенности это относится к Ю. О. Мартову. 
За время войны и революции он не раз оказывался 
в разных лагерях со своими старыми друзьями и сорат- 
никами. И как-же мучительно переживал Мартов это 
расхождение со вчерашними единомышленниками!... 

Вскоре после приезда в Питер из за-границы, в мае 
1917 г., ближайшие друзья Юлия Осиповича, разошед- 
шиеся с ним по вопросам тактики в революции, две ночи 
напролет собирались у Ф. Дана. Дни тогда принадле- 
жали не нам. Помню К. М. Ермолаева, Г. Батурского, 
Б. Горева. Были, кажется, еще Ф. Череванин и И. Це- 
ретели. С обеих сторон проявлено было самое го- 
рячее и искреннее желание найти общий язык, догово- 
риться, хотя бы на компромиссе. Надо было видеть, как 
мучительно искал Мартов вместе с нами возможности 
по прежнему спеться, восстановить единство меныше- 
визма, преодолеть тяжелый и губительный раскол! 

Ни к каким результатам эти две бессонные белые 
ночи в разгар революционных бурь не привели. Мартов 
остался на своей позиции. Мы тоже не могли убедиться 
его доводами... 

Но выходя ранним утром из душной комнаты на 
пустынную Мытнинскую улицу, мы долго еще делились 
с покойным К. Ермолаевым впечатлениями от этой, 
пред нашими глазами разыгравшейся внутренней драмы 
большого человека, который волею революции был по- 
ставлен в необходимость выбирать между дружбой и 
истиной, — тем, что он со всей страстью убеждения 
считал истиной. Нам понятен был его выбор. И как 
ни горько было крушение вспыхнувшей было надежды 
договориться с Юлием Осиповичем, но еще более дорог 
стал он нам тем, что выдержал нелегкое испытание. 


® э 
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Но о Мартове в огненные годы войны и революции, 
на костре которых он сгорел весь, без остатка, в дру- 
гой раз... П. Гарви. 
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Два ареста. 


(Отрывки из воспоминаний) 


В марте 1919 г. наступил очередной «зигзаг» в по- 
литике ленинского ЦК. Маленькие свободы, которые 
месяца за два перед тем были предоставлены социали- 
стическим лартиям, были быстро ликвидированы и га- 
зеты закрыты. Это были последние независимые га- 
зеты в советской России. Первой жертвой пал наш 
«Вперед». Эсэровское «Дело Народа» было закрыто 
несколькими днями позднее. 

Положение красной армии на фронтах делалась в 
это время очень затруднительным, в особенности на 
юго-востоке. В коммунистических кругах нарастали 
свирепые настроения. Ленин поощрял в своих публич- 
ных выступлениях кампанию против «социал-предате- 
лей». Однако, наши партийные организации существо- 
вали еще открыто, и партийные собрания происходили 
беспрепятственно в нашем помещении, на Мясницкой 
31. В средних числах апреля—дня я точно не помню— 
назначено было заседание центрального комитета. Я 
пришел с небольшим запозданием, и когда поднялся по 
темной лестнице в 3-ий этаж, меня встретил при входе 
красноармеец с винтовкой. Он не позволил мне за- 
держиваться и пригласил войти зв помещение комитета. 
Я застал очень живописную картину: у стола и на 
столе сидели «испытуемые», а представитель чекист- 
ской власти что-то горячо доказывал и о чем-то горячо 


препирался. Оказывается, чека занялась проверкой... 
«военых документов» и вовсе не предполагала — из- 
бави бог! — производить какой бы то ни было обыск 


или прибегать к каким-либо репрессиям. «Совершенно 
случайно» агенты чека застали в сборе центральный 
комитет. 

Все протестовали в самых резких выражениях, а ре- 
шительнее всех, конечно, Юлий Осипович. Один из 
чекистов молчал, выжидая спокойно, чем это кончится. 
Но другой чувствовал какую то неловкость: ведь его 
обозвали полицейским и охранником! Обращаясь к 
Мартову не иначе, как «товарищ Мартов», он говорил 
о Колчаке, об эсэрах, о диктатуре пролетариата и т. д. 
Едкие замечания Мартова все больше выводили его из 
терпения. Наконец мы заявили решительный отказ 
проделывать комедию якобы «проверки военных до- 
кументов», предложив ‘для этого другое время и дру- 
гое место. Чекист бросился к телефону. Очень долго 
длился его разговор, так как ему пришлось, доложив 
дело, не меныше 15 минут сидеть с трубкой, ожидая 
решения. Где-то в высоких сферах посовещались, и 
через «агента» нам сообщена была наконец резолюция: 
все об’явлены задержанными, и из МЧК отправлен во- 
оруженный отряд за нами. 

Очень долго пришлось ждать, пока отряд ‘явился. 
В помещении сделалось холодно, оживленные споры 
прекратились, и все ждали с любопытством и нетерпе- 
нием, чем все это кончится. Наконец около 11 час. 
появилось несколько человек с винтовками, и мы спу- 
стились вниз. Нас повели через Мясницкие Ворота, 
по бульвару, на Лубянку. Прохожие не особенно удив- 
лялись этому, довольно привычному зрелищу. 

Мы вполголоса говорили между собой. Юлий Оси- 
пович отнесся очень серьезно к нашему аресту. «Если 
они решились нас всех арестовать, то лело может кон- 
чится очень плохо». 

Наконец, нас доставили в МЧК, в нрежнее помеще- 
ние страхового об-ва «Россия». На втором этаже в 
приемной кипела ночная работа, какие-то типы что-то 
писали и куда-то бегали, а молодая, очень красивая 
брюнетка разносила сахар к чаю. По тем временам 
этого нельзя было не заметить! Затем, часов в две- 
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надцать нас перевели в очень большую команту, с зер- 
калами, паркетным полом, множеством ламп — но со- 
вершенно без стульев. Кое-кто уселся на столах, дру- 
гие разгуливали, и так мы провели еще два часа. На 
одном из окон мы открыли телефонный аппарат, и в то 
время, как внимание дежурного красноармейца одни от- 
влекали всяческими разговорами, удалось пругим по- 
звонить на квартиру к Ф. Дану и ко мне и поосить 
передать об аресте в «Дело Народа», которое доживало 
последние дни. Действительно, на следующий день о 
нашем аресте уже все знали в Москве из очередного 
номера «Дела Народа». 

Наконец, около 2-х часов ночи нас стали вызывать 
на допрос. Первым вызвали Мартова, и очень долго 
он просидел в комнате у следователя, но о чем шла 
речь, я сейчас уж не помню. После Мартова вызывали 
по одиночке нас, остальных. Кроме имени и адреса 
Месинг (председатель МЧК) требовал документов об от- 
ношении к мобилизации, которые у всех нас оказа- 
‚ лись, разумеется, в порядке. 

«Допрошенные» встретились вновь в какой-то тре- 
тьей комнате около 4 часов ночи. Около часу нас 
заставили еще прождать. Наконец, вышел к нам не- 
кий чин © двумя списками в руках; он разделил нас, по 
этим спискам, на две группы, на козлищ и овец. Одна 
группа была освобождена немедленно, и к ней принад- 
лежал и Мартов. Он был освобожден первым, — 
такие еще были времена! — ему подали автомобиль, 
чтоб ему не ходить ночью по темным московским ули- 
цам. 

Все остальные были освобождены в течение следую- 
щих двух дней. 

Опасения Юлия Осиповича за нашу судьбу оказа- 
лись, таким образом, напрасны. Но кто знает, не ока- 
зался-ли бы он прав, если-б его самого не было бы 
в нашей среде? Отношение к нему, несмотря на его 
резкий, боевой тон, было все-же совершенно особое. 

Второй арест Мартова имел место ровно одной 
неделей позже. Деникин продвигался с юго-востока 
и подходил уже к Донецкому району. Положение дела- 
лось очень серьезным, и Ленин решился покончить со 
всякой оппозицией. Решено было арестовать всех из- 
вестных чеке активных деятелей социалистических 
партий. 

Это было, кажется, в первых числах апреля. Почти 
все активные работники нашей партии оказались аре- 
стованными, и в числе их был также и Юлий Осипо- 
вич. Но в то время, как все арестованные были от- 
правлены Ч. К., а оттуда в Бутырскую тюрьму, Мартов 
содержался под домашним арестом. Это был совер- 
шенно исключительный случай. Я не знаю других слу- 
чаев домашнего ареста по отношению к не-коммуни- 
стам в это время. 

Но мы, оставшиеся на свободе (мой адрес по слу- 
чайным причинам не был известен Ч. К.), сильно тре- 
вожились за судьбу Юл. Осип., ведь мы не знали, по- 
нимает ли чека под домашним арестом то, что обыч- 
но понимают, или же придумала что-нибудь особенное, 
что могло внушать самые худшие опасения. На вто- 
рой день я позвонил по телефону к Мартову. Но у те- 
лефона появился один из охранявших его чекистов и 
об’явил мне, что «тов. Мартов не имеет права гово- 
рить по телефону». Пришлось пуститься на хитрость. 

Часа через три зашел я в профессиональный союз пе- 
патников, где мог свободно пользоваться телефоном 
(я жил в эти дни не дома). Я позвонил по телефону 


к Мартову и потребовал дежурного агента. Очень ре- 
нительным голосом я ему заявил: 
— Говорит председатель МЧК, Мессинг. Как ваша 


фамилия? 
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Он назвал себя. 

— Все ли в порядке у Мартова? 
КТО? 

Он дал успокоительные ответы, и тогда я приказал 
ему: 

— Позовите самого Мартова к телефону! 

Когда Юлий Осипович подошел к телефону, я ему в 
двух словах об’яснил, в чем дело: 


— Держитесь со мной как с председателем МЧК! 


Не пришлось долго об’яснять. Мартов сразу во- 
шел в свою роль, и вдруг на меня посыпался град са- 
мых энергичных выражений: 


— Я заявляю самый решительный протест против 
этого безобразия. Я требую немедленного удаления 
стражи! Или же переведения меня в Бутырскую 
тюрьму! 

Последние подозрения дежурного чекиста, который 
стоял тут же, подле Юл. Осип., были очевидно рас- 
сеяны. . Я стал распрашивать о состоянии здоровья. 
Мартов отвечал, конечно, очень сухо и коротко, пе- 
ресыпая ответы каждые две-три минуты «самыми ре- 
шительными протестами». Я узнал, однако, что он 
совершенно здоров, имеет достаточное питание и, не- 
смотря на назойливость охраны, чувствует себя в 06- 
щем вполне удовлетворительно. Его ответы нас всех 
успокоили. 

Но что сделать для его освобождения? Один из 
его личных друзей обратился к Луначарскому. Луна- 
чарский тут же, в его присутствии, позвонил по теле- 
фону Ленину. 

— Нет — заявил Ленин, — его освободить нельзя. 
Мартов слишком умный человек: пускай посилит! 


Через несколько дней, однако, режим домашнего 
ареста у Мартова смягчился. Бойкая и ловкая при- 
слуга квартиры, где жил Мартов, сманила чекистов на 
кухню, где они стали весело проводить время. Это 
было уж малою хартией вольностей для Мартова. 


А еще через несколько дней арест был снят. 


Еще один — последний — обыск был произведен 
у Мартова 23 августа 1920 г. в связи © арестом собрав- 
шейся к этому времени партийной конференции. Фо- 
тографией ордера ВЧК, случайно забытого производив- 
шим обыск, читатели могут полюбоваться в этом же 
номере. Д. Далин. 


Пенипечетанная статья Мартова 


Первый вывод») 


Отвечая г. Кишкину в заседании Всероссийского 
Комитета помощи голодающим, г. Л. Б. Каменев под- 
черкнул, что советское правительство не делает «ника- 
ких политических выводов» из факта своего нынешнего 
сотрудничества с представителями «общественности». 


Это звучит горло. 
Но от этого не более умно. 


*) От редакции. Настоящая статья была написана 
Мартовым для „Социалистического Вестника“ в сентябре 
1921 года по поводу образования в Москве Всероссийского 
Комитета Помощи Голодающим, с Прокоповичем, Кусковой 
и Кишкиным во главе. Но раньше, чем статья успела по- 
явиться в печати, Комитет был разогнан, а деятели его 
арестованы. Полагаем, что и сейчас статья имеет не только 
архивный интерес, поскольку вопрос о буржуазной русской 
эмиграции, которому она в значительной степени посвященз. 
и поныне остается „больным“ вопросом 

Разгон Комитета освещен Мартовым в статье „Между 
Кремлем и Лубянкой“, помещенной в № 16 „С. В.“ (10 сен- 
тября 1921 г.). 


Не приходит-ли 
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Никаких политических выводов из факта, по 
существу, политического можно не сделать, толь- 
ко сознательно зажмурив глаза на свои собственные 
действия и их об’ективно-неизбежные результаты. . 


Г. Каменев, видимо, хотел сказать, что советское 
правительство не сделает тех политических выводов, 
которые были бы желательны тг. Кишкину, Прокопо- 
вичу и др. 

Это — его право. Но народ вправе знать, какие 
политические выводы сделает советское правительство 
из того политического факта, что оно сочло. для себя 
непосильной задачей борьбу с голодом и что оно уви- 
дало себя вынужденным прибегнуть в этой борьбе к 
помощи членов об’явленной еще в 1917 году «вне 
закона» партии к.-д. Кишкина, Головина и др., прису- 
жденного в 1920 году к смертной казни за «контр-рево- 
люцию» кооператора Коробова и десятков других лиц, 
только по счастливому стечению обстоятельств не рас- 
стрелянных «чекой»? 


Задача борьбы с голодом есть лишь особо яркий 
момент в общей борьбе с российской хозяйственной 
разрухой, на почве которой только и мог возникнуть 
самый голод в его теперешних размерах. Ну, а в деле 
борьбы < хозяйственной разрухой празительственная 
доктрина до сих пор гласила, что она должна вестись 
исключительно советской властью, ее агентами и ком- 
мунистической партией. Давно-ли произошло «очище- 
ние» кооперации, городской и сельской, от всех «анти- 
советских» элементов? Еще вчера не писал ли Ленин 
(в брошюре о продналоге), что кооперацию надо было 
разрушить, ибо она «органически выделяет» на руко- 
водящие посты социалистов? Еще сегодня не об’являет- 
ли свежеиспеченный коммунист Хинчук на с’езде 
уполономоченных Центросоюза, что в восётановляемой 
кооперации место только тем, кто стоит на советской 
платформе? 

Если, вопреки всей этой традиции, составляющей 
самую душу государственного учения большевиков, к 
делу организации борьбы с голодом привлекаются — 
и столь демонстративно — явные противники больше- 
визма, в том числе и представители бывших имущих 
классов, то тому должны быть серьеэмые политические 
причины. 

Эти причины очевидны, и именно демонстративный 
характер самого привлечения вскрывает их и для ме- 
нее проницательных наблюдателей. 


Дело идет о производстве впечатления на «за- 
границу». И именно на за-границу буржуазную, 
на правящие сферы и капиталистические круги ино- 
странных государств. 

Советская Россия попала в такое положение, при 
котором уже не только она не может без заграничной 
помощи бороться с возрастающей хозяйственной разру- 
хой, но и не в состоянии даже без этой помощи про- 
кормить свое население до будущего урожая. И помощь 
эта требуется в размерах, превышающих силы европей- 
ского пролетариата и общественной благотворительно- 
сти и требующих, по меньшей мере, благожелательного 
нейтралитета со стороны буржуазных правительств. 


Апеляция к буржуазной «за-границе» за срочной 
помощью, исходящая от правительства, об’явившего 
мировому капиталу истребительную войну, есть круп- 
ный политический факт. Факт настолько неудобный, 
что европейские коммунисты просто хотели бы 
скрыть его от человечества. «НитапИ6» г-на Ка- 
шена так и пишет о «лжи, будто бы советское прави- 
тельство обращается за помощью к капиталистическим 
правительствам; оно обращается лишь к международ- 
ному пролетариату». 
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Привлечение к делу помощи голодающим бывших 
министров и других анти-большевистских деятелей дол- 
жно, по мысли Ленина, облегчить воздействие на бур- 


‚ жуазную Европу. Рассчет совершенно правильный. 


Но этот правильный рассчет вводит в политические 
операции советского правительства один посредствую- 
щий элемент: буржуазную русскую эми- 
грацию. 

Западные правительства и западная буржуазия 
естественно прислушиваются в русских делах к этой 
эмиграции. Их отношение к помощи России в извест- 
ной мере определяется и будет определяться отноше- 
нием ведущей непримиримую борьбу с большевизмом 
русской эмиграции. 

Вступление гг. Кишкина, Прокоповича и др. в ко- 
митет, возглавляемый г. Каменевым, вызвало благоде- 
тельный раскол среди эмигрантских кругов, или, по 
меньшей мере, содействовало этому расколу. Он благо-_ 
детелен потому, что оторвал часть «белой» эмиграции 
от политики саботажа всякой экономической помощи. 
русскому народу в период господства большевиков. Все, 
сколько-нибудь ответственные, элементы русской бур- 
жуазной эмиграции, — вплоть до кадетско-октябрист- 
ского «Руля», — признали необходимость помощи го- 
лодающим, независимо от судеб и от общей политики 
советского правительства. Этот факт нельзя не при: 
ветствовать уже потому, что он хоть несколько оздоро- 
вляет отравленную атмосферу, в которой до сих пор 
суждено было развиваться столь, по необходимости, 
напряженной политической борьбе в России. Все, 
участвующие в этой борьбе, силы, все партии, в сущ- 
ности, одинаково заинтересованы в таком оздоровлении, 
возможном без ослабления самой борьбы. 

Как уже было высказано в печати, русская бур- 
жуазная эмиграция не так уж много может сделать в 
деле непосредственной помощи: она, ведь, не справля- 
ется и с помощью своим собственным беженцам из 
среды солдат и офицеров, сражавшихся за ее. интересы. 
Но ее оппозиция могла бы парализовать или осла- 
бить готовность буржуазных кругов запада помогать 
«советской» России. Высказавшись за эту помощь, 
она облегчает советскому правительству и международ- 
ному пролетариату воздействие на зап. правящие круги. . 

Из этого политического факта некоторые выводы 
сами собой напрашиваются, как бы их ни старались не 
замечать московские правители. 

Берлинский «Новый Мир» — даже он! — почув- 
ствовал это, когда написал столь дико звучащие для 
большевистского уха строки: 

«Атмосфера резкого взаимного недоверия и об- 
остренной борьбы должна, наконец, уступить более 
примирительной политике, большему сближению и 
доверию борющихся сторон.» 

Это несколько чрезмерно и «Руль» даже сконфу- 
зился от столь неожиданного об’'яснения в любви. О 
сближении и доверии говорить, по меньшей мере, 
преждевременно, но пожелать и требовать, чтобы «ра- 
боче-крестьянское» правительство и побежденная им, 
но не сдавшаяся, буржуазия внесли в взаимную борьбу 
больше честности и отказались от пользования от- 
равленным оружнем, вполне уместно и своевременно. 

Ответственные круги буржуазной эмиграции, равно 
как буржуазные круги в Москве, высказали готовность 
сделать этот шаг. Теперь слово за советским пра- 
вительством. 

Прибывший из России деятель обращает в «Руле» 
внимание на то, что в то время, как Кутлер, Кишкин 
и др. приглашены во «всероссийский комитет», Щепкин 
и другие осужденные буржуазные «заговорщики» про- 
должают пребывать в тюрьмах. 
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Осужденные исключительным судом, прибавлю я, 
при прокуроре Крыленке и председателе Ксенофонтове 
из ВЧК. 


Это ли честность в политической борьбе, если 


правительство одну руку протягивает за помощью к 
остаткам поверженного им класса, а другою продолжает 
душить тех из представителей этого класса, которых 
случай подверг наиболее тяжкой участи? 

Но Щепкин и ему подобные деятели, по крайней 
мере, являлись вождями в политической борьбе. А 
сколько, рядом с ними, продолжает томиться в тюрь- 
мах и лагерях рядовых представителей прежних при- 
вилегированных классов, в большинстве никаким су- 
дом не судившихся! Сколько бывших купцов, фабри- 
кантов, священников, интеллигентов, из которых гро- 
мадное большинство никаких определенных «преступ- 
ных» действий не совершало и подверглось преследо- 
ванию только потому, что считалось враждебным со- 
ветской власти! 

А тысячи и тысячи офицеров и казаков, участво- 
вавших в белых армиях и сложивших оружие в наив- 
ной надежде, что военнопленные гражданской войны 
будут пощажены победителем! Сколько из них прямо 
введенных з обман обещанием этого победите- 
ля, что сдавшиеся не подвергнутся преследованиям! Все 
эти многие тысячи, уцелевшие от кровавых расправ, 
произведенных Бэла Куном, Эйдуком и прочими пала- 
чами, заполняют собой места заключения, оторванные 
от труда и от своих семей, повергнутых в нищету! 

И все это должно остаться в то время, как Москва 
призвала своих классовых врагов к совместной борьбе 
с надвинувшейся на страну ужасной катастрофой? 

И еще большее ‘количество тысяч русских людей, 
бежавших заграницу от террора и гражданской войны 
и не принимавших активнаго участия в политической 
борьбе, должно попрежнему вкушать горький хлеб из- 
гнанья, не смея вернуться на родину, где их по преж- 
нему ждет верная смерть под пулями чекистов или поч- 
ти верная смерть в зараженном тифом застенке? 

Или московские правители до такой степени пора- 
жены политической куриной слепотой, что так ‘гаки и 
не видят, что немыслимо (я не говорю уже: мо- 
рально чудовищно!) призывать целые общественные 
классы к хотя бы временному ослаблению ведущейся 
ими против революционного строя борьбы и в то же 
время продолжать третировать их, как илотов, как 
дичь, подлежащую свободному истреблению со стороны 
любого чекиста? 

Но если они этого не способны понять, то пусть 
не делают бесполезных либеральных жестов по адресу 
русской и заграничной буржуазии: ничего из это - 
го не выйдет и тромадная работа, которая должна 
быть проделана для преодоления катастрофы, будет по- 
дорвана в корне! 

Будет подорвана, если даже политические предста- 
вители буржуазных классов в России и эмиграции, не 
смотря на все, исполнят до конца свой долг, чего. мы, 
чего народ вправе от них требовать. 

Ибо не в их власти при этих условиях будет зажечь 
тот энтузиазм масс, без которого ничего до- 
стигнуть нельзя. 

Заметьте. Я говорю здесь не о том изменении по- 
литических условий и политики правительства вообще, 
от которого задача борьбы с голодом, с его послед- 
ствиями и с породившими его экономическими причи- 
нами не может быть оторвана. 

Об этих условиях ‹.-д. партия не устанет говорить 
рабочим и всем гражданам, как бы это ‘ни нравилось 
советской власти. Голод — не новость в России, и 
только добровольно отбившие себе память коммунисты 
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позабыли то, что 30 лет было общим достоянием всех 
русских революционеров: что «от бога», то есть, 0б’- 
яснимо стихийными причинами — неурожай, засуха; но 
что российский голод, подобно своим собра- 
тьям — голоду индийскому и китайскому — есть явле- 
ние социально - политическое, явление со- 
циальной беспомощности производителя перед лицом 
стихийного бедствия; что, поэтому, общественная 
мысль, приступая к борьбе с «российским голодом», 
должна привлекаться не только к сусликам, саранче и 
тому подобным вредителям по ведомству зоологии, сколь- 
ко к земским начальникам, предводителям дворянства, 
податным инспекторам, или продкомам, чекистам н 
иным грызунам и паразитам по ведомству социологии. 
Мы сумели внушить передовым слоям народа это раз- 
личение между тем, что «от бога», и тем, что «от обще- 
ственного строя», еще в те времена, когда «Новый Мир» 
назывался «Новым Временем», Юрий Михайлович Стек- 
лов —Карлом Амалией Грингмутом, и В. Ч. К. —особым 
корпусом жандармов. И теперь мы точно также раз’- 
ясним трудящимся массам, что в задачу «борьбы с голо- 
дом» входит прежде всего борьба с условиями, — ро- 
ждающими голод. 

Но здесь мы говорим не об изменении этих условий, 
которое предполагает радикальную ломку современного 
российского режима. Со всей энергией восставая про- 
тив мнения, что до этой ломки никакая помощь голо- 
дающим невозможна, призывая всех в России и Европе 
теперь-же, хотя бы и под руководством советской вла- 
сти, напречь все силы для смягчения страшного бедствия, 
мы обязаны сказать: ; 

Если советское правительство искренно хочет до- 
биться каких-нибудь осязательных результатов в борьбе 
с голодом, — а оно, очевидно, хочет, — если оно стре- 
мится в этой борьбе опереться на содействие буржу- 
азной России, а через нее буржуазной Европы и Аме- 
рики (а без последних ничего сделать нельзя), — то 
оно должно принять самые решительные меры к тому, 
чтобы в России рассеялась атмос.фера гра- 
жданской войны. 

И лучше, если оно сделает это сегодня, чем завтра. 

Я не говорю: амнистия. Амнистировать можно 
только ‘обвиненных в каком-нибудь «преступном дея- 
нии». Я говорю о прекращении преследовании людей за 
принадлежность к сословию, классу, общественной груп- 
пе. Я говорю: раскройте двери тюрем, упраздните кон- 
центрационные лагеря, верните минимальную безопас- 
ность существования травимому обывателю, откройте 
честно и без задних мыслей границы для сотен тысяч 
изгоев! 

Тогда — и только тогда — быть может, Россия 
переживет постигший ее кризис, не изойдя последней 
каплей крови! 

Это, конечно, только ‘первое наше требование. 
Дальнейшее — их можно будет вырвать у вас только 
борьбой, потому что они касаются основ вашего ре- 
жима олигархической диктатуры! 

Это-же первое требование вы можете удовлетворить 
не касаясь основ. Ибо даже ваша диктатура не тре- 
бует искусственного создания атмосферы гражданской 
войны в такое время, когда сама гражданская война 
прекратилась; и уж особенно в такое время, когда хо- 
лодный политический рассчет вам подсказывает фразы 
О «примирительной политике и взаимном доверии». 

Спешите же, пока европейские банкиры и дипло- 
маты не напомнят вам на своем языке, что из 
политического факта обращения за помощью к буржу- 
азии некоторые политические выводы вытекают сами 
независимо от того, что 0б этом думает 
Ц. К.Р. К. П.! Л. Мартов. 
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Ю. О. Мартов 


(Первый опыт биографического календаря) 


1873 г., ноябрь (нов. стиль). Ю. 0. родился в Констан- 
тинополе, где его отец служил агентом Русского Общества 
Пароходства и Торговли. 

1877 г. Переезд родителей Ю. 0. в Одессу. 

1884 г., март-апрель. Первые сильные детские впечатле- 
ния: убийство Александра П и антиеврейские погромы в Одес- 
се. Осень — переезд родителей Ю. 0. в Петербург. 

1884 г. Поступление Ю. 0. в гимназию. 

1887—88 г. Зима — знакомство с лроизведениями Гер- 
цена. Кратковременное увлечение идеями Л. Н. Толстого. 

1889—1890 г. Зимл — организащя гимназического кружка 
самообразования (Ю. 0., С. Н. Кранихфельд, В. Жуковский, 
Н. Августовский, П. Юдин, Ив. Краснов). Увлечение исто- 
рией французской революции. 

1890 г. Лето. Чтение отчета о «процессе цареубийц» 
1-го марта и «Коммунистического Манифеста» К. Маркса и 
Ф. Энгельса. Ю. 0. становится революционером. 

1891, апрель. Участие Ю. 0. в демонстрации на похоро- 
нах Н. В. Шелгунова. 

1891, июнь. Окончание гимназии. Осень — поступление 
в Петербургский Университет, на естественный факультет. 

1891—92 г. Зима. Организация студенческого кружка с 
пределенно революционной окраской («декларация» соста- 
влена Ю. 0.),- в кружке — Ю. 0., Ризенкамф, И. Д. Ставский, 
с. А. Гофман, В. Д. Соколов, И. И. Алексеевский. Первое 
знакомство с членами революционных организаций: с.-д. 
Странденом и народовольцем Федуловым. Участие в обще- 
студенческой кооперации. Поиски связей для пропаганды 
среди рабочих. Создание небольшой издательской группы 
(В, П. Радин, Ризенкамф, Ставровский, Виноградов и Ю. 0.), 
выпустившей брошюры «Нисьмо Цебриковой к Александру 
ПЬ и Кеннана «Последнее заявление русских либералов». 

25 февраля. Первый арест Ю. 0. в связи с распростра- 


нением им изданной народовольцами прокламации «Свободное 


Слово»; в тюрьме пробыл около трех месяцев. Лето — чте- 
ние «Капитала» Маркса; Ю. 0. становится маркеистом. Зна- 
комство с изданиями груплы «Освобождение Труда». Осень 
— организация с.-д. кружка «Петербургская группа Освобо- 
ждение Труда» (Ю. 0., Гофман, Ставский, Ставровский, В. М. 
Тренюхин и М. В. Васильева). Декабрь — составление Ю. 0. 
преднеловия — программной декларации кружка — к из- 
данной этим кружком брошюре Геда «Коллективизм», первое 
увидевшее свет произведение Ю. 0. Приговор по делу рас- 
пространения «Свободного Слова»: пять месяцев тюрьмы и 
трн года надзора полиции. 17 дек. — арест для отбытия 
заключения в Крестах. 

1893 г., июнь. Выезд Ю. 0. в Вильно, под надзор полиции. 
Знакомство с руководителями Виленской с.-д. организации 
— будущего «Бунда» — А. Кремером, Л. Левинсон, И. Айзен- 
штадтом и др.; занятия в рабочих кружках. Корреспонден- 
ции В «Русскую Жизнь» о положении рабочих-кожевников 
в Сморгони. 

1894, январь-февраль. Поездка в Петербург; попытка свя- 
заться с с.-д. группой «стариков» (Ленин, С. и И. Радченко 
н др.). Составление анкеты о методах кружк. пропаганды 
среди рабочих. Весна — редактирование составленной 
А. Кремером брошюры ‹0б агитации». 

1895 г. Доклад на первомайском собрании представите- 
лей организованных в с.-д. кружки рабочих 0б особых за- 
дачах, стоящих перед еврейским рабочим движением (издан 
в 1900 г. под заглавием «Поворотный пункт в еврейском 
рабочем движении»). Статья Ю. (). о стачке в Вильне «Ев- 
рейские рабочие против еврейских капиталистов» (напеча- 
тана в № 1-2 «Работника»). Октябрь — возвращение в Петер- 
бург; переговоры со «стариками». Ноябрь — создание со- 
вместно с последними с.-д. организации, названной несколько 
позднее (в декабре) «Союзом борьбы за освобождение рабо- 
чего класса». Подготовка к выпуску с.-д. органа «Рабочее 
Дело» (редакция — Мартов, Ленин, Кржижановский). Де- 
кабрь — арест основного ядра организации, главным обра- 
30м, «стариков»; руководимые Ю. О. остатки организации 
выпускают составленную К). 0. программную декларацию 
«Союза борьбы за освобождение рабочего класса». 

1896 г., 5 янв. Арест Ю. 0.; в тюрьме (Доме предвари- 
тельного заключения), им написана статья 06 «Искорках» 
Рубакина (напечатана в № +4 «Началя» за 1599 г.), брошюра, 
предназначавшаяся для «еше Дец», «Современное положе- 
ние России»; подготовка материала для серии статей о ия- 
родничестве (написаны позднее, в Турухаиске). 

1897 г., 27 января. Приговор по делу «Союза борьбы»; 
Мартов, Ленин, Кржижановский и др. руководители полу- 
чили по 3 года Восточной Сибири, причем для Ю. 0. сде- 
лана департаментом полиции специальная оговорка о вы- 


- 


‚ «Крамола». 


сылке в Туруханский край. Летом прибытие в Туруханск. 

1897—99 г. Переводы Геркнера «Рабочий труд в Запад- 
ной Европе», Энгельса «Антидюринг». Серия статей «Народ- 
ничество прежде и теперь» (напечатана только первая — 
в последней книжке «Нового Слова»). Корреспондирование 
в сибирские газеты «Восточное Обозрение» и «Сибирская 
Жизнь». Ряд газетных статей для бундовского органа. Бро- 
шюры «Рабочее дело в России» (1898 г.) и «Красное Знамя 
в России» (1899). Ряд статей для журналов «Начало» (по 
большей части не напечатаны в виду закрытия последнего) 
и «Жизнь». Присоединение к составленному Лениным про- 
тесту против «Сгедо» Кусковой и Прокоповича (1599). Пере- 
писка с Лениным и Потресовым и заключение «тройствен- 
ного союза» для «борьбы с ревизионизмом и экономизмом». 

1900 г., 27 янв. Окончание ссылки, выезд из Сибири. 
Посещение с.-д. организаций в Уфе, Самаре, Петербурге. 
Апрель — совещание в Пскове (Мартов, Ленин, Потресов, 
С. И. и Л. Н. Радченко, Тилло, П. Б. Струве, М. И. Туган- 
Барановский, В. Я. Богучарский-Яковлев) по вопросу о со- 
здании с.-д. газеты (будущая «Искра»). Ленин и Потресоь 
в июле выезжают заграницу для переговоров с группой «Осво- 
бождение Труда». Мартов едет на юг, в Полтаву, для за- 
вязывания связей и создания организации, на которые мог-бъы 
опереться будущий орган. Осень и зима — 0б’езды юга Рос- 
сии — Харьков, Екатеринослав, Крым, Одесса. Переговоры 
с Харьковской группой «Южного Рабочего» (Харченко, Ер- 
манский и др.). Организация выпуска прокламаций (о пре- 
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от имени «Комитетов Р. С.-Д.Р. П.». Декабрь — выход № 1 
«Искры» © двумя, присланными из России, статьями Ю. 0. 

1901 г., январь или февраль. Совещание представителей 
ряда с.-д. организаций в Харькове; выпуск общего первомай- 
ского листка. Март — выезд Ю. 0. за-границу, вступление 
в редакцию «Искры»; жизнь в Мюнхене. Многочисленные 
статьи «Искре» и «Заре» (Всегда в меньшинстве и др.). 
Июнь — участие в Женевской конференции с.-д. заграничных 
организаций. Октябрь — участие в Цюрихском с’езде с.-д. 
заграничных организаций. 

1902 г., январь-февраль. Совещания в Мюнхене по во- 
просу о программе, в виду трений между Плехановым и Ле- 
ниным, создание согласительной комиссии (Засулич, Мартов, 
Дан); составление Мартовым  согласительного проекта. 
Апрель — участие Ю. 0. на совещании в Цюрихе, где окон- 
чательно принят проект программы (в редакции Плеханова). 
Переезд редакции «Искры» в Лондон. Декабрь — поездка 
Ю. 0. по делам организации «Искры» в Париж, Берлин, Ж2- 
неву и т. д.; выступления повсюду с рефератами. 

1903 г., февраль. Возвращение Ю. 0. из поездки на кон- 
тинент. Составление популярных брошюр «Милитаризм и 
рабочий класс» и «Пролетарский праздник». Апрель — пере- 
езд редакции «Искры» в Женеву. Август — 2-Й с’езд 
Р. С.-Д.Р.П., раскол партии; Ю. 0. отказывается от участия 
в редакции «Искры». Сентябрь-октябрь — неудачные пере- 
говоры между фракциями об об’единении;: сезд «Лиги» и 
попытка создания самостоятельного меньшевистского органа 
Ноябрь — соглашение Плеханова © «меньше- 
визмом»; выход Шенина из редакции «Искры» и вступле- 
ние в нее Аксельрода, Засулич, Мартова и Потресова. Из- 
брание Мартова в Совет Партии. : 

1904 г. Работа в редакции «Искры» и Совете партии; 
издание брошюры «Борьба с осадным положением в Р. С.-Д. 
Р. П.» и др. 

1905 г., май. Меньшевистская «общерусская конференция 
партийных работников» в Женеве и большевистский 
«третий с’езд»; формальный раскол партии. Август — пере- 
езд редакции «Некры» в Вену. Октябрь — возвращение 
Ю. О. в Россию. УЧастие в Совете Раб. Депутатов и его Нс- 
полнительном Комитете. Ноябрь-декабрь — работа в редак- 
ции Газеты «Начало» и в Оргапизационном Комитете. Уста- 
новление федеративной связи с большевиками. Участие Ю. 0. 
в об’единенном Ц. В. ин в редакции «Партийных Известий». 

1906 г. Редактирование легальных меньшевистеких газет 
(«Невская Газета», «Курьер» и т. д.) и сборников («Отклики», 
«Отголоски» и т. д.). Руководство рабочими депутатами в 1 
Думе. Май, 18-го — обращение 14 раб. депутатов «Ко всем 
рабочим России», написанное Ю. 0.; в конце мая — арест Ю. 0. 
в Петербурге, на вокзале Финлядской ж. д. Июнь — высылка 
заграницу. Конец осени — возвращение нелегально в Россию 
(Финляндия). Участие в работе партийных центров. 

1907 г., апрель-май. Участие в Лондонсгом с’езде, после 
чего Ю. 0. остается за-границей до 1913 г. Сотрудничество, 
кроме оффициальных меньшевистских органов, в «Современ- 
ной Жизни» (ред. Г. В. Плеханов). Август — участие в ряа- 
ботах Штутгартского международного конгресса. 
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1908 г., конец января. Участие в Женевском совещании 
меньшевиков (Аксельрод, Дан, Мартынов и др.), на котором 
принято решение об издании за-границей с.-д. меньшевист- 
ского журнала («Голос Социал-Демократа»); работа в редак- 
ции последнего; работа для «Энциклопедического словаря» 
изд. Граната, редактирование с П. П. Масловым и А. Н. По- 
тресовым капитального труда «Общественное движение в Рос- 
сии в начале ХХ века»; конфликт между Г. В. Плехановым 
н Мартовым по вопросу о статье Потресова (в т. [ этого тру- 
да), выход Плеханова из редакции «Голос С.-Д.». 

1909 г. Статьи Ю. 0. в московском «Возрожденни» о пере- 
живаемом моменте (полемика с Лариным). 

1910 г., январь-февраль. Участие в работах пленума Ц. К.., 
пытавшегося возродить единство Р. С.-Д.Р. П. Вступление 
Ю. 0. (вместе с Даном) в редакцию Ц. 0. «Социал-Демократ». 
Возникновение «Нашей Зари». Август — участие в между- 
народном конгрессе в Копенгагене. Октябрь — статьи в 
«Меце Дей». 

1911 г. Завоевание меньшевиками большинства в За- 
граничном Бюро Ц. К.; выход большевиков из последнего; 
выход меньшевиков (Ю. 0. и Дана) из редакции Ц. 0. 

1912 г. Появление легальных меньшевистских газет — 
«Живое Дело» и «Новский Голос» (еженедельник), затем, с сен- 
тября 1912 г. ежедневный «Луч» (впоследствии — Рабочая 
Газета», «Новая Рабочая Газета» и т. д.). Август — «венская 
конференция» Р. С.-Д.Р.П., в работах которой приняли уча- 
стие все с.-д. течения и группы, кроме «ленинцев» и ноль- 
СКИХ С.-Д. 

1913 г., январь. Поездка в Лондон (в качестве коррес- 
пондента «Киевской Мысли») для корреспондирования о хо- 
де работ мирной конференции (Балкано-Турецкой). Май — 
поездка в Бельгию, для корреспондирования о ходе всеоб- 
щей стачки. Ноябрь — возвращение в Россию (по амни- 
стии ло случаю 300-летия Романовых) и вступление в редак- 
цию «Рабочей Газеты» и «Нашей Зари». 

1914 г., июнь. Выезд (нелегально) за-границу для участия 
в заседаниях совещания представителей русских с.-д. фрак- 
ций при бюро Интернационала по вопросу об об’единении 
р. С.-Д.Р.П. и в Венском международном конгрессе. Слу- 
чайный арест на границе. 16-47 июля нов. ст. — участие 
в работах совещания при бюро Интернационала, которое боль- 
шинством всех против «ленинцев» и латышей выработало 
условия об’одинения Р. С.-Д.Р. П. и избрало комисссию (Мар- 
тов, Плеханов, Троцкий) для составления воззвания. Август 
— интернационалистские выступления Ю. 0. в Париже (где 
его захватило об‘`явление войны) на эмигрантских собраниях 
(против поступления добровольцами во французскую армию 
и против патриотического угара вообще). Сентябрь — на- 
чало сотрудничества в парижеком «Голосе» (позднее «Нашем 
Слове»); корреспондирование в «Вегпег 'ТаямасН», амери- 
канском «\ог\уат $», «Киевской Мысли». Попытка создания 
интернационалистских групи во Франции. Ноябрь-декабрь — 
поездка в Швейцарию; свидание с П. Б. Аксельродом и др. 
и выработка основных линий позиции меньшевиков-интер- 
националистов; создание Заграничного Секретариата Орг. 
Ком. Р.С.-Д.Р.П. (Аксельрод, Мартов, Мартынов, Астров и 
Семковский); свидание с Р. Гриммом и др. и выработка плана 
работ над об`единением интернационалистских элементов во 
Франции: переговоры о созыве интернационалистской между- 
народной конференции. 

1915 г., январь. Возвращение в Париж; письмо Ю. 0. в ре- 
дакцию «Нашей Зари», в котором он критикует военную по- 
зицию последней. Февраль — попытка Ю. 0. ехать в Англию 
для выступления на конференции социалистов стран Антан- 
ты; отказ Францни в выдаче паспорта. Апрель — выход 
«Известий Заграничного Секретарната О. К. Р.С.-Д.Р. П.». 
Август — поресзд в Швейцарию; участие в работах Циммер- 
вальдекой конференции. Издание сборника «Интернационал 
И ВОЙНА». 

1916 г., апрель. Участие в работах Кинтальской конфе- 
ренции. Сотрудничество в «Летописи». в самарском «Нашем 


Голосе» И др. 
1917 г., 9 мая. 

ступленпие на общерусской 

речью против участия в коалиционном правительстве. 


Приезд в Петерюург. В тот же день вы- 
меньшевистекой конференции с 
Вы- 





В воскресенье, 13 апреля °' 22°? ут, $%а@лаНе, Ко&еггаззе 


состоится с участием смешанного рабочего хора 


Торжественное соОРиНИе посвященное памяти Ю, 0. МаРТОВИ 


устранваемое Ве‘ ик$уеграпа’ом ВегИт-Вгапдеприго \У.53.Р.О. 
На собрании произнесут речи (на немецком языке): т.т. Р. Абрамович, 








Билеты на собрание по цене 50 пфеннигов можно получить в помещении Век $Бидипиаи$$сПи$$’а, 11иАепзтг. 3. и в ред. „Соц. Вестника“ 
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ступления в Исполнительном Комитете Петербургского Сове- 
та. Издание «Летучего листка меныневиков-интернационали- 
стов». Июнь — участие в работах [Г сезда Советов раб. и 
солд. деп.; избрание в ВЦИК. Июль-август — ряд статей 
в «Новой Жизни». Создание еженедельной газеты меньшев. 
интернац. «Искра». Участие па об’единительном с.-д. с’езде. 
Вступление в Ц. К. Р.С.-Д.Р.П. (об’единенный). Сентябрь — 
выступление докладчиком на пленуме Петерб. Совета против 
введения смертной казни на фронте. Выступление против 
коалиции на Демократическом Совещании. Октябрь — уча- 
стие в Предпарламенте: выступления там по вопросу о внеш- 
ней политике и мире. 25 окт. — уход со 2-го сезда Советов 
с протестом против действий военно-революцнонного коми- 
тета, который начал вооруженное восстание, не дождавшись 
решений с’езда. Участие в переговорах с больщевиками о 
соглашении («викжелевские переговоры»). Декабрь — победа 
интернационалистов на экстренном с’езде Р. С.-Д.Р. П.: вступ- 
ление Мартова в новую редакцию Ц .О. — «Рабочей Газеты». 

1918 г., март. Переезд в Москву; выступление на 1\ сезде 
Советов против Брестского мира. Превращение московского 
«Впереда» в Ц. 0. партии и вступление Мартова в его редак- 
цию. Май — участие в работах общепартийной конферен- 
ции. Июнь — исключение меньшевиков из Советов; об`явле- 
ние Р. С.-Д.Р. П. нелегальной партией. Брошюра Ю. 0. «До- 
лой смертную казнь!». Июль — пленум Ц. К.Р.С.-Д.Р. П.: 
резолюции против интервенции н участия в вооруженной 
борьбе с большевиками; письмо Мартова к партийным орга- 
низациям, обосновывающее познцию партии в вопросе об ин- 
тервенции. Декабрь — общерусская конференция Р.С.-Д. 
Р. П., принявшая резолюцию о поддержке большевиков в 
борьбе с контр-революцией. Легализация. Работа над <За- 
писками соц.-Дем.». 

_ 4919 г., февраль-март. Участие в редакции легальной га- 
зеты партии «Всегда Вперед» (затем «Интернационал»). Арест 
с последовавшим в тот же день освобождением, а затем снорл 
домашний арест — после разгрома редакции. Сотрудниче- 
ство в харьковских с.-д. галетах и журналах «Нап Голос». 
«Мысль» в. серия статей о «Мировом большевизме»). 
Июль — участие в разработке платформы «Что делать»? Ок- 
тябрь — постановление партин о мобилизации членов ее для 
борьбы с Деникиным. Сборник «Оборона революции и с.-Д-я». 
Декабрь — выступление Ю. 0. на с’езде советов с оглашеннем 
декларации партии и речью. 


1920 г., январь-февраль. Вопрос о создании «буферной 
республики» на Дальнем Востоке в Ц. К.; одобрение позиция 
иркутских с.-д. в этом вопросе. Март — письмо Ю. 0. к ир- 
кутским товарищам (напечатано позднее в Владивостокской 
«Воле»). Март-апрель — разработка №. 0. так наз. ‹апрель- 
ских тезисов» (о диктатуре пролетариата и демократии) и 
проведение их на двух последовательно (в марте и апреле) 
собиравшихся совещаниях. Май — декларация в Москов- 
ском Совете по вопросу об отношении с.-д. к вопросу о войне 
с Польшей. 23 августа — обыск по ордеру В.Ч.К. Октябрь 
Выезд Ю.О. за границу по поручению Ц.К. РСДРП для пред- 
ставительства партии в Интернационале. Ноябрь — вы- 
ступление Ю.О. с речью в Галле на партейтаге германской 
независимой с.-д. Декабрь — совещание с.-д. интерпациона- 
листских партий в Берне. 


1924 г. Февраль — Основание (вместе с Абрамовичем) «Со- 
циалистического Вестника» в Берлине. Участие в Венской 
конференции, на которой было основано «Венское 06`- 
единение» социалистических партий. Обострение туберку- 
лезного процесса, полученного Ю.О. еще в Туруханске н воз- 
обновившегося в 1915-20 г.., в виду тяжелых условий в 
России, вынуждает Ю.О. все лето провести в Шварцвальде. 
Многочисленные статьи Ю.О. в «Соц. Вестн», «Оег Катрё.. 
«5о21а$(», «Роршате» и др. 

1922 г. Май — участие в работах «Девятки» — представн- 
телей трех интернациональных об’единений социалиетических 
и коммунистических партий по вопросу о создании единого 
фронта. Июнь — новое обострение туберкулезного процесса. 
поездка в санаторню под Берлин, потом, в ноябре, переезд в 
санаторню в Шварцвальд. 

1923 г. 4 апреля — смерть. 





Р. Гильфердинг, А. Криспин, "А. Штейн 
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Две меры 


Президиум ЦИК постановил прекратить дело Тихона 
потому, что среди широких мас рабочих и крестьян 
проявляется усиленная тяга от религиозных суеверий 
в сторону науки и просвещения и что тем самым влия- 
ние так называемой православной церкви на широкие 
массы рабочих и крестьян решительно ослаб- 
лено».  Право-же, какие они мисые, какие удобные 
ЭТИ «широкие массы!» Еще полгода назад вся боль- 
шевистская печать свирепым громом гремела о пре- 
ступлениях духовенства и требовала самых жестоких 
мер наказания. А когда полтора—два года назад Ле- 
нин повел кровавый поход на духовенство, не мало 
священников в городах и деревнях было расстреляно 
во имя искоренения религиозных предрассудков у «ши- 
роких масс». А теперь «широкие массы» отрезвляют- 
ся, влияние церкви сслабляется, и духовенство в не- 
сколько месяцев превратилось из «самого опасного вра- 
га» коммунизма в «социально-безопасный» элемент! 

Вся эта версия о молниеносном духовном прёевра- 
щении «широких масс» — не только ‘дурной лубок, 
но сверх того еще высшая степень политического лице- 
мерия. Каждый грамотный человек знает об истинных 
причинах ТОЙ «скромности», которую стало соблюдать 
советское правительство в отношении духовенства. В 
свое время — в эпоху гонений — и католическая и 
протестантская церковь подняли такую энергичную 
кампанию против Москвы, что «западники» вроде Кра- 
сина и Рыкова уж тогда хотели изменения этой поли- 
тики. Они остались тогда в меньшинстве, и победил, 
как всегда, Ленин в своем центральном комитете. Но 
в настоящий момент, когда разговоры о займе ‘приняли 
уже конкретные формы, когда благоволение и благо- 
склонность идеологов и пастырей буржуазного мира 
может решить судьбу всей финансовой кампании, — 
каждый враждебный шаг по отношению к русскому 
и инославному духовенству может оказаться роковым. 

Впрочем, в постановлении 0б освобождении осу- 
жденного католического епископа Цепляка нет даже 
этой обязательной ссылки на любезные «широкие мас- 
Сы». Авось проскочит незамеченным! Но и тут каж- 
дый догадьвается, что этой ценой покупается мир с Ва- 
тиканом и с католической церковью в самых различ- 
ных странах. | 

Это немалый успех международного клерикализха. 
Это большая победа международной буржуазии. Если 
советское правительство не понимало раньше, что куда 
достойнее по собственному почину отказаться от кро- 
вавого террора в борьбе с религией, то теперь оно вы- 
нуждено проделать это, как позорное отступление, как 
вынужденную сдачу позиций, как поражение в бою. Но 
какими-бы соображениями оно ни руководилось, в ка- 
кой-бы форме оно ни совершало это свое отступление 
с террористических позиций, — мы можем лишь горя- 
чо приветствовать отказ от той системы борьбы с цер- 
ковью, которая, помимо всего прочего, не могла не 
остаться совершенно бесплодной и не могла не рождать 
чувства озлобления к революции и преклонения перед 
НОВЫМИ «мучениками церкви» в суеверно-религиозной 
массе крестьянства. Борьба ‹ религией идейным путем 
— вот единственное, что остается коммунизму пред- 
принять, если методы террора’ исчерпаны; но само же 
коммунистическое правительство будет нести вину за 
то, что и на этом пути оно не добьется значительных 
успехов до тех пор, ‘пока эта новая форма борьбы не 
сделается в полной мере идейной борьбой, пока 
система полицейского насилия не перестанет загонять 
толпы недовольных в лоно старой религии. 

Но кроме религиозного интернационала, который 
одержал теперь победу над Москвой, есть ведь еще один 
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интернационал, сторонники которого подвергаются не 
менее жестоким репрессиям. В тюрьмах и в ссылке 


„преобладающее большинство составляют не священники, 


а социалисты, носители не буржуазной, а социалистиче- 
ской и революционной идеологии. И социалистические 
партии всех стран с громадной энергией вели и ведут 
неустанную борьбу за освобождение русских социали- 
стов, за амнистию ‘по всем политическим делам. Но что 
они могут предложить взамен советскому `‘правитель- 
ству? Ни займов, ни концессий, ‘ни товарного кредита. 
Моральную поддержку, атмосферу сочувствия? Но рос- 
сийский коммунизм дошел уж до той степени пере- 
рождения, когда лишь пушки и золото, лишь физиче- 
ская и финансовая сила котируются на дипломатиче- 
ской бирже ценностей. А моральная полдержка, — 
на нее не устроишь ни одного промбанка, не затеешь ни 
одной электрофикации! 

В правящей партии, которая вечно занята самолю- 
бованием и которая с затратой болышних госуларствен- 
ных средств. вечно пишет свою собственную историю. 
не нашлось еще, к сожалению, историка большевист- 
ского террора. Не нашлось еще человека, который со 
знанием дела и с фактами в руках изложил.бы восхо- 
дящую линию коммунистических репрессий. — Слерва 
подавление буржуазных партий, Но «демократия для 
трудящихся». Затем подавление интеллигенции и «ли- 
квидация» эсэров на легальной арене. Вслед затем 
«уничтожение» социал-демократии. Наконец, запре- 
щение даже наиболее близких правящей партии ее 
собственных почкований и диссидентских групп. Апо- 
гей террора. Высшая точка репрессий. Беспощадное 
уничтожение всех противников коммунизма. 


А затем — новые веяния. Уступки самому зачер- 
ствелому духу обывательщины и фальшивое разгла- 
гольствование сб идейных пертурбациях в «широких 
массах». Уступки международному клерикализму ради 
успеха на Ломбардстрит. Смягчение террора для са- 
мого консервативного, самого идейно-отсталого, самого 
враждебного прогрессу элемента новой России — и уде- 
сятеренный нажим на носителей современной социали- 
стической, революционной и демократической идео- 
ЛОГИи. 

Так бзыдейным, беспринципным маразмом, ложью 


‘И лицемерием заканчивает свою эволюцию террор ком- 


мунистической диктатуры! 


Бюджет и денежная реформа 


Катастрофическое падение совзнака настолько об- 
острило экономическое и политическое положение в 
стране, что руководители советской государственности 
вынуждены были немедленно приступить к проведению 
денежной реформы. «На совзнаке мы не продержихся и 
двух недель» — эти слова Каменева вскрывают истин- 
ную пружину той азартной игры, которую ‘представ- 


`ляет эта попытка искусственными мерами создать благо- 


приятные условия для. введения устойчивой денежной 
системы. | 

Учитывая важное значение доверия населения к но- 
вой валюте, большевики пытаются созлать такую 05- 
становку, при которой отсутствующие материальные 
предпосылки к созданию устойчивых денег можно было 
бы компенсировать моментами психологического ха- 
рактера. Отсюла газетный шум, бесконечные интер- 
вью советских финансистов, купцов и ученых, доказы- 
вающих азбучную истину, что твердые деньги лучше 
падающих, инсценированные восторги рабочих по пово- 
ду денежной реформы, до тошноты однообразный по- 
ток речей, состряпанных по тезисам агитпропа ЦКРКП, 
— словом все, чем для сего случая располагает совет- 
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ская диктатура, вплоть до выпуска монет, по своему 
виду и размеру как можно более напоминающих добрые 
царские времена. 

Однако, самое легкое прикосновение независимой 
критики обнаруживает, что два, по словам Каменева, 
главнейшие врага денежной реформы, — бюджетный де- 
фицит и высокие цены — в политических и экономиче- 
ских условиях советского режима непобедимы. 


[. 


Первый враг, бюджетный дефицит, составлял в истек- 
шем хозяйственном году 419 миллионов черв. р. или 
37% всего бюджета, определяемого Наркомфином 
в 1355 милл. черв. р. («Эк. Ж.», № 98). 

Оставляя точность этих, как и приводимых ниже 
цифр на совести деятелей Наркомфина, обратимся к 
проекту бюджета на 1923-24 хозяйственный год. Здесь 
дефицит почти равен прошлогоднему — 413 м. ч. р., 
а бюджет возрастает до 1709 м. ч. р. Прибавляя сюда 
цифры местного бюджета, который, по сообщению 
М. Полюдова («Эк. Ж.», № 98), на 30—35% превосхо- 
дит прошлогодний, и составляет приблизительно 370— 
400 милл. р. в приходной части и 400—500 м. р. в рас- 
ходной, получим более чем двухмиллиардный бюджет 
с предположенным дефицитом 450—460 милл. черв. руб- 
лей. При этом предполагается эмиссию понизить © 390 
м. черв. р. в прошлом году, до 180 м. ч. р. в нынешнем, 
покрывая остальную часть дефицита внутренними зай- 
мами. Посмотрим, насколько основательны эти опти- 
мистические предположения. 

Раньше всего о расходной части бюджета. Здесь 
увеличение цифр по сравнению с прошлогодними госу- 
дарственными расходами продиктовано самой суровой 
необходимостью и самым оптимистическим образом 
преуменьшено. И политика, и экономика советского 
режима не может уложиться в прокрустово ложе пред- 
усмотренного бюджетом размера государственных рас- 
ходов. МЛогикой вещей рамки бюджета будут раздви- 
нуты и уж во всяком случае расходы не могут быть 
уменьшены без нанесения тяжелого удара либо по на- 
родному хезяйству, либо по аппарату диктатуры. В са- 
мом деле, львиная доля увеличения расходов падает на 
транспорт — с 542 на 670 милл. р., армию с 226 на 
313 м. р., наркоматы с 371 на 420 м. р., операции гос- 
казначейства с 54 на 130 м. р. На транспорте увели- 
чение падает, главным образом, на заработную плату — 
85 милл. р. включая соц. страхование, содержание мест- 
комов и проч.; в армии — преимущественно на повы- 
шение окладов командному и адм.-хозяйственному со- 
ставу; казначейство должно платить по прошлогод- 
ним займам. Не сократишь и расходов наркома- 
тов, — сюда входит весь аппарат диктатуры: и 
НКВД, и ГПУ и сам Наркомфин. Политические причи- 
ны вызвали повышение расходов по сельскому хозяй- 
ству с 47 на 66 м. р. (смычка), по кооперации с 9 до 20 
(борьба с частной торговлей в угоду левому курсу) и 
по электрофикации © 24 на 39 (ленинское наследие; 
будет продолжаться только работа Волховстроя, осталь- 
ное приостанавливается за невозможностью изыскать 
средства). Здесь сокращения означали бы удары по 
главным устоям нынешнего политического курса. 

Уменьшение расходов предполагается только на по- 
крытие убытков транспорта с 176 до 72. м р. и на до- 
тации промынгленности с 116 до 69. Неоснователь- 
ность надежд на такое уменьшение убытков транспорта 
и промышленности будет видна из рассмотрения до- 
ходной части бюджета. 

Уже в прошлом году, государственные расходы, со- 
ставлявшие вместе с 145—149 милл. р. отчислений 
местам (проф. Сиринов «В. Ф.», № 49) около полутора 
миллиарда червонных рублей, были непосильны для об- 


нищавшей России и дошли до той грани, когда даль- 
нейший нажим убивает курицу, несущую золотые яйца. 
Крайне высокое напряжение платежных средств страны 
в 1923 г. лучше всего характеризуется тем, что средний 
месячный доход государства поглочцал более половины 
всей обращавшейся денежной массы, в то время, как 
до войны он составлял лишь 10,8% (А. Гурьев, «Эк. Об.» 
№ 11). «Мы так далеко шагнули ‘вперед, — заявляет 
Рейнгольд («В. Ф.», № 49) — что бюджет на текущий 
год составляет 80% довоенного». Восторженный на- 
чальник бюджетного управления упустил лишь из виду, 
что ‘для получения таких доходов нужно, чтобы и на- 
родное хозяйство России шагало по меньшей мере с той 
же быстротой, с какой растут аппетиты советского 
фиска. Между тем за. истекшую часть бюджетного 
гола производство промышленности сократилось уже на 
10% (А. Гинзбург, докл. ВСНХ, «Эк. Ж.», № 112). Как 
будет видно ниже, мероприятия по проведению денеж- 


_ ной реформы должны ускорить этот процесс сжатия 


промышлености. 

Но не взирая на это, Наркомфин проектирует уве- 
личение во всех отраслях государственных доходов. 
Прямое и косвенное обложение предполагается увели- 
чить с 378 до 498 ч. р. Но где источники такого уве- 
личения? Сельско-хозяйственное обложение нельзя по- 
высить. Это истина не требующая доказательств. 
Промысловое обложение, по единодушному утвержде- 
нию отчетов 40 губфинотделов, «достигло границы воз- 
можности» (М. Сиринов, «В. Ф.», № 49). Акцизы, со- 
биравшиеся главным образом с сахара (24,4% всех ак- 
цизов), табака (17%), соли (13,4), нефтепродуктов (9,6) 
и тканей (6,9), настолько уменьшены в связи © полити- 
кой понижения цен, что, по словам наркомфина Вла- 
димирова, это тяжело отражается на государственном 
бюджете («Эк. Ж.», № 100). Подоходный налог, по сло- 
вам того же Владимирова, «дает необычайно ограничен- 
ный Доход» («Эк. Ж.», № 100). Таможенные сборы 
должны уменьшиться в связи с жестокой политикой 
благоприятного торгового баланса и сокращением кре- 
литов на заграничные покупки. Остаются гербовые 5бо- 
ры и прочие мелкие доходы, на которых, как их ни 
увеличивать, при двухмиллиардном бюджете далеко не 


уедешь. 
Не более отрадную ‘картину представляют доходы 
неналогового характера. — Транспорт. Здесь валовой 


доход предполагается повысить с 376 до 598 милл. черв. 
рублей. Такое громадное повышение связано с на- 
деждами на рост грузооборота. Но как может уве- 
личиваться грузооборот при сокращающейся промыш- 


ленности и пониженном, после сезона реализа- 
ции, хлебообороте? Разве только грузы, как 
это происходит теперь ‹ хлебом, будут на- 


правляться в порты, а затем обратно (Каменев, «Прав- 
да», № 51). Оптимистические построения Наркомфина 
опираются на увеличение суточной погрузки в октябре 
1923 г. до 15000 вагонов против средней погрузки 
в 11 800 в. Но здесь имело место сезонное увеличе- 
ние, вызванное реализацией урожая, после чего в но- 
ябре, а особенно в декабре идет резкое уменьшение 
(«Эк. Ж.», № 106). При предположениях Наркомфина 
на одну версту ж.-д. сети падает 7% т. червонных или 
6 т. довоенных рублей, а эта цифра дохода по исчисле- 
ниям дореволюционного министерства путей сообщения 
покрывает расходы лишь при нормальном довоенном 
грузообороте (Г. Майдель, «Эк. Ж.», № 106). Нынеш- 
ний-же грузооборот равен только 15% довоенного (Вла- 
димиров, «Эк. Ж.» № 108). Кроме того, в связи с по- 
литикой понижения цен уже уменьшены тарифы на хлеб 
и уголь, понижения будут неизбежны и для ряда других, 
столь-же важных для ж.-д. грузооборота товаров. Все 
это делает основательным предположение что дефи- 
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цит ж.-д. должен будет превысить прошлогодний убыток 
в 172 м. рублей. 

Доходы от прочих государственных имуществ и 
предприятий определяются в 141 милл. ч. р. против 
48 милл. в истекшем году. Из них лесной доход дол- 
жен дать вместо 17 милл. в прошлом году 68 милл. 
рублей. Сам Наркомфин «не скрывает от себя труд- 
ности из'ятия этой суммы дохода от лесного хозяйства» 
(«Эк. Ж.», № 98), но утешает себя тем, «что !/з всех 
лесов мира принадлежит России». Уже одно это со- 
поставление одной трети мировых лесных богатств с 
жалкими 17 милл. рублей дохода говорит о том со- 
стоянии, в котором находится наше лесное хозяйство, 
лесная промышленность и лесной экспорт. Опыт про- 
шлого года показал, что попенное обложение Нарком- 
фина непосильно и для лесной промышленности, и для 
экспорта. 

Земельные имущества и пр. угодия дали в прошлом 
году вместо предположенных 8:/з милл. только 1!/з милл. 
рублей. Нынешний бюджет рассчитывает на 19,7 милл. 
рублей, т. е. надеется на увеличение доходов с совхозов 
и прочих заведений ни больше, ни меньше, как в 14 раз. 
Еще характерный штрих: с рыболовных угодий пола- 
гают увеличить доходы в 35 раз (Шлефер, «Эк. Ж.», 
№ 98). | 

Такой же маниловщиной отдает от расчетов полу- 
чить 42 милл. рублей отчислений от прибылей госпро- 
мышленности и торговли. Что и говорить, сумма отно- 
сительно небольшая, но в прошлом году, когда промыш- 
ленность получила от государства 400 милл. зол. рублей 
(«Эк. Ж.» № ), доход казны от ее прибылей составлял 
лишь 3 милл. рублей. Теперь золотой дождь прекра- 
щается, понижаются цены, большей частью ниже уровня 
себестоимости, и фиксируются так, что торговые орга- 
низации вряд ли смогут покрыть собственные расходы, — 
может ли речь итти о прибылях? 

Так обстоит дело с главнейшими статьями доходов 
обыкновенных. В области доходов чрезвычайных все 
надежды возлагаются на внутренние займы. 

Мы видели выше, что действительный дефицит должен 
далеко превзойти ожидания. Наркомфина. Но и пред- 
усмотренный проектом бюджета дефицит не сможет 
быть покрыт без увеличения эмиссии или затраты еще 
имеющихся у государства рессурсов. За вычетом до- 


хода от эмиссии в 180 милл. рублей, остается еще. 


огромная часть дефицита в 270—280 милл. рублей. Из 
оффициальной информации известно лишь о проекти- 
руемых внутренних займах на 227 милл. рублей: по 
50 милл. от выигрышного, гарантийного и долгосрочного 
и 27 милл. рублей сахарного, хлебного и железно-дорож- 
ных сертификатов (Г. Вульф, «Эк. Ж.», № 98) и 50 милл. 
крестьянского займа («Эк. Ж.», № 138). Как будет 
покрыта остальная часть дефицита приблизительно в 
50 милл. рублей, из опубликованных данных усмотреть 
нельзя. 

Опыт с размещением выигрышного займа в истек- 
шем году путем принудительной разверстки по доходам 
(«Эк. Об.», № 11) показывает, что задыхающаяся от 
отсутствия капиталов страна не может поглощать вну- 
тренних займов. Это лучше всего иллюстрируется чрез- 
вычайно высоким учетным процентом в стране, доходя- 
щим по данным проф. Сиринова («В. Ф.», № 49) до 
6% процентов в месяц в государственном и коопера- 
тивном и до 1% в день в частном кредите в червон- 
ном исчислении. Немудрено, что займы могут раз- 
мещаться только мерами голого насилия, которое будет 
встречать тем большер”сопротивление, чем чаще будет 
применяться ЭТот@Пособ увеличения государственных 
‹ом случае можно с уверенностью ска- 
Яь о покрытии 270—280 милл. рублей 
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внутренними займами является врелной утопией, осуще- 
ствление которой ухудшило бы и без того тяжелое по- 
ложение промышленности и сельского хозяйства. 

Вот каково состояние государственного бюджета, 
на который должна опираться денежная реформа. 


П 

Борьба со вторым врагом денежной реформы откры- 
вает собою новую эру «разбазаривания». Приказом 
свыше понижаются цены на изделия госпромышлен- 
ности. 

Резкое понижение цен было, как известно, произ- 
ведено осенью прошлого года под влиянием острого 
кризиса сбыта. И тогда уже было ясно, что при высо- 
ких издержках производства национализированной про- 
мышленности уменьшение цен, в тех размерах, в кото- 
рых оно было произведено, является убыточным. Ны- 
нешнее уменьшение цен умножает эти убытки. Благо- 
даря снижению цен хл.-бум. промышленность должна 
дать 26 милл. убытка, цены Моссукна дают дефицит 
благодаря снижению на 10% прежней калькуляции, цена 
чугуна установлена на 12 коп. с пуда ниже себестоимо: 
сти («Эк. Ж.», № 137), маслобойная промышленность 
продает подс. масло по 6 р. 15 к. при себестои- 
мости в 7 р. («Правда», № 58) итд. ит. д. 
По этому вопросу Госплан, не смея возражать на- 
чальству, заявляет: «Принятые уже правительством ме- 
ры к декретированию оптовых цен принять к сведе- 
нию. Но в дальмейшем необходимо определенное соот- 
ношение между запасами промышленности и оптовыми 
ценами». Другими словами, новые цены настолько убы- 
точны, что, распродав товарные запасы, промышлен- 
ность не сможет их вновь произвести и, стало быть, 
чем меньше запас данного товара, тем скорее искус- 


‚ ственно стабилизованная цена будет сорвана. 


Но раньше или позже это случится со всеми товара- 
ми: когда иссякнут имеющиеся запасы товаров, равные 
лишь 3-месячной продукции госпромышленности («Эк. 
Ж.», № 112). Тогда цены на рынке начнут расти, и все 


здание стабилизованных цен, а вместе с ними и устой- ` 


чивость валюты, повиснут в воздухе. Дальнейшее про- 
изводство товаров по пониженным ценам будет 
возможно только в убыток. Но для работы 
в убыток промышленности нужны будут все но- 
вые и новые субсидии. Между тем, все финансо- 
вые мероприятия, связанные с денежной реформой, со- 
кращают и без того скудные оборотные средства про- 
мышленности, — это резкое сжатие банковского кре- 
дита, урезывание бюджета за счет промышленности и 
транспорта, попытка извлечь резервные капиталы пу- 
тем гарантийного займа, декретирование убыточных 
цен. Все это дезорганизует промышленность, сокра- 
тит ее нагрузку, увеличит издержки производства и еще 
острее поставит вопрос о спасительном финансирова- 
нии. Но где взять для этого средства, как не из запрет- 
ного источника эмиссии? 

Все это говорит за то, что ленежная реформа стро- 
ится в первую голову на растрате тех оборот- 
ных средств, которые имеются в государственной 
промышленности. Такой же затратой государственных 
рессурсов является и выбрасьвание на рынок 40 милл. 
пудов экспортного хлеба для понижения хлебных цен. 
В этой-же плоскости нужно рассматривать и выпуск 
серебряной монеты на 100 м. рублей, который даст 
уменьшение нашего жалкого металлического фонда на 
65-70 м. р. ? 

Итак материальным основанием для 
денежной реформы является затрата 
рессурсов, которые еще имеются в ру- 
ках советского правительства. Чем больше 
их будет затрачено, тем дольше будет продолжаться то 
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счастливое, но короткое время, когда цены на русском 
рынке будут держаться на уровне, предписанном Сов- 
наркомом. Но что будет после того, как рессурсы на 
покрытие бюджетного дефицита и поддержание искус- 
ственных цен иссякнут? Как тогда будет удержана 
твердая валюта? Не наступит ли тогда крах денеж- 
ной реформы, который, по совершенно справедливому 
заявлению Каменева, будет также и крахом всей совет- 
СКОЙ ПОЛИТИКИ? | 

Спасением от такого краха может быть только 
крупный иностранный заем. — Надежда на получение 
займа при удачном проведении реформы сквозит в до- 
кладе Каменева на пленуме МКРКП. Об этом открыто 
заявляет член коллегии наркомфина Туманов («Правда» 
№ 52). Для подкрепления переговорв о займе героиче: 
скими мерами создается иллюзия твердого денежного об- 
ращения. В этом, повидимому, заключается смысл той 
азартной игры, которая затеяна зарвавшимися диктато- 
рами. Но в этом и вся шаткость их положения, кото- 
рое они были вынуждены связать с судьбами денеж- 


ной реформы. 
Прочная, устойчивая, длительно существующая де- 


нежная система возможна только ‘на почве здорового 
процесса восстановления и развития производительных 
сил России. А для этого нужны «не реформы, 
а реформа». М. Валернанов. 


По России ` 
Обыски и аресты 


Нолучены сведения о массовых арестах и обысках в Му- 
скве среди лиц, подозреваемых в социал-лемократических 
взглядах. Среди арестованных А. Г раснянская, В. 0. 
Корсак, ВБ. С. Васильев, В. К. Иков и др. 

В день годовщины февральской революции в Москве, 
Петрограде и ряде других городов, Р. С.-Д.Р.П. была издаия 
прокламация, расклееная в очень большом количестве в ра- 
почих и центральных районах. В евязи е этим в Москве 
и Петрограле большие аресты среди студентов и рабфаковцек. 


В Соловках. 


Первое письмо из Соловков, нолученное после разразив- 
шейся В декабре трагедии, лишь туманно намекает на имев- 
щне место события. Заключенные лишь © трутом оправля- 
ются от пережитых потрясений. Часть товарищей из Савва- 
тиевекого скита переведена в другой. Почтовое сообщение 
поддерживается поморами. В феврале ожидалась новая пар- 
тия политзаключенных. Заключенные спрашивают, знают-ли 
уже товарнади на воле причины декабрьеких событий. Оче- 
видно. что известное и им оффициальное сообщение ни в к2- 
кой стенени не дает возможности догадаться о настоящих при- 
чинах бойни. 


Москва. Среди служащих. 


За последние полгода обстановка внутри советских учре- 
ждений стала положительно невыносимой. Закабаление слу- 
кащих и сыск дошли до крайних пределов. Почти повсюду 
на места управделов назначены коммунисты, Дабы воя кан- 
целярско-админиетгративная сторона работы учреждения иро- 
ходила в поле зрения комячейки. В каждом учреждении 
имеетея Не менее одного тайного агента ГПУ, занимающего ту 
или иное служебное место. К каждому лицу. занимающему 
ответственное место и не состоящему в РЫП, по возможности 
приставляетея Для Нляолюдения особое лицо, в качестве се- 
кретаря (Секретарши), машиниетки и пр. Каждый шаг елу- 
аищего Находится под пристальным наблюлением со стороны 
комячейки. За многими учреждениями еще ведетея внешнее 
наолюление. Прием на службу сейчае совершенно невозмо- 
жен ое рекомендации коммунистов и 0ез самого тщательного 
исследования комячейкой пропглого и физиономии поступаю- 
шего. Комячейка непосредетвенно сообщает фамилию и св^- 
дения о поступающем в ГИУ. Малейшая социозиционная» 
ЧергА В онографиин кандидата исключает ВеЯКУюЮ ВОЗМОЖНОСТЬ 
ностуйления на служох. 

Все это вместе раятое созлает на службе обстановку пол- 
ного бесправия. При «еокращениях» увольняют, конечно, бее- 
ииртийных (еели только они не занимают особо незамени- 
мего места) — и остаются На местах коммунисты. 
Настроение служащих крайне подавленное. 





Срмово. Смерть Ленина. 

Известие о смерти Ленина было получено в Сормове в 9 
часов вечера 22-го января. Утром 23-го стало известно по все- 
му заводу. Рабочие остались равнодушны и обычным порял- 
ком приступили к работам. Работа продолжалась полным 
ходом до 8 часов утра, когда тревожный гудок стал созы- 
вать рабочих на собрание. Но некоторые мастерския не оста- 
навливали работу и после гудка: коммунистам и администра- 
ции приходилось настаивать, чтобы рабочие приостановили ра- 
боту и отправлялись на собрание. 

Что касается настроения рабочих на собтании, то картина 
была обычная у нас: стараться держаться в сторонке и ко 
всему относиться пассивно. Благодаря этому учесть настрое- 
ние массы на собраниях вообще трудно. Но можно сказать. 
что того горя и слез, которые так красноречиво описывает 
гр. Кузнецов на страницах «Нижег. Коммуниста», совершенно 
не было. Что-же касается отчисления однодневного зара- 
ботка на памятник Ленину, якобы «предложенного беспар- 
тийными рабочими», то этого тоже не было. Но, уже идя 
на собрание, рабочие определенно говорили, что обязательно 
предстоит какой-нибудь новый вычет из заработка. Так оно 
и вышло. 06 «единодушной солидарности всех рабочих ‹ 
РКП» говорить не приходится. Весьма ошибается и сам себя 
обманывает Кузнецов и тогда, когда приписывает рабочим по- 
желание о прекращении раскола в рядах РКП. Наоборот. 
сормовские рабочие в массе своей смотрят на процеес раз- 
ложения РКП как на желательное явление. Но Кузнецовы 
видят и знают не ту рабочую массу, которою так «восхища- 
ются», а лишь самих себя и тот кружок, в котором вращаются. 
Довольно взглянуть на поднисной лист на «траурное знамя». 
чтобы увидеть, как мало в нем подписей и какие ничтож. 
ные гроги жертвуются. По этому подписному листу можно 


_ точнее учесть действительное отношение пабочих к РКП, чем 


но прокатываемым резолюциям и принудительным отчиеле- 
НИЯМ ... | 

Конечно, в лице Ленина рабочий класс России потерял още 
одного из вождей социалистического мира. Но ине менее, 
если не более тяжкой утратой была смерть №0. 0. Мар- 
това, Плеханова и других. Но эти вожди умираюг 
в изгнании, в скромной обстановке, вдали от своего родного 
рабочего класса. Об их смерти рабочих широко не опоне- 
щают. Кулнецовы и иные казенные ораторы не обмолвятси 
ни словом об этих людях, которых их террор выгоняет из 
пределов родной страны. Пусть же эти жертвы останутся на 
вашей совести! Оплакивая Ленина, вспоминайте почаще оо 
именах этих жертв вашего насилия, которые так же дороги 


рабочим, как вам дорог Ленин! 06 их кончине не возвс- 
нцали заводские гудки и сирены; за их гробами не шли 


грандиозные процессии; на их похороны не было затрачено 
ни одной копейки трудового народа; русскому рабочему не 
только невозможно было строить над их могилами грандиоз- 
ные мавзолеи, но пе пришлось даже скромного венка возло- 
жить на их гроб; самый дель, когда их дорогие вожди на- 
всегда расстались и с ними и с жизнью, не всегда был и.:- 
вестен рабочим. Но память о них останется пеизгладимо и 
навечно запечатлена в сердце рабочего класса Рогени... 
Рабочий. 
Книги, поступившие в редакцию. 
1. „На чужой стороне“. № № 1, 2, 3, 4 1923 и 1924. 
„Ватага“ (Берлин) и „Пламя“ (Прага). 
‚ „Знамя Борьбы“. Орган Загр. делегации партии лев. с.-р. 
и союза максималистов, №1, Берлин, март 1924. 
.„Новый Восток". Книга 4-ая. Москва 1923. Изд. Научн. 


Изд. 


Экспед. Востоковедения Наркомнаца. 
Февраль 1924. 
Почтовый ящик 
Получено — № 303 от 4ЛЙ. 
Отправлено — № 3+ — 2211. 
Отослано С — 250 долларов. 


оо 


„Заря“. №2 (24). 











В конторе „Социалистического Вестника“ 
можно получить следующие произведения 


Ю.О. МАРТОВА 


Цена мэр. 


0.30 





Долой смертную казнь!. о... 
Большевизм в России и в Интернационале (речь 










в Галле) и. . . 0.50 
Мировой большевизм.. о. 1.25 
В борьбе за Интернационал. ...... .. 1.50 
Развитие ти: промышленности и рабочее дви- 

жение в России. и... о. 2.10 
Записки социал-демократа. ....ц..... 2/10 
Письма П.Б. Аксельрода и Ю. О. Мартова . . . 8.40 
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